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  ده:يچك
از رشد عوامل توليد اسـت امـا شـيوه حكمرانـي و      متأثراگر چه رشد اقتصادي 

باشد. در اين مطالعه تأثير اندازه دولت  اندازه دولت نيز بر رشد اقتصادي مؤثر مي
انـداز در بـازه زمـاني     و حكمراني بر رشد اقتصادي كشورهاي حوزه سند چشـم 

 منظور با استفاده از پايگاه اطلاعـات بانـك   شود. بدين ارزيابي مي 2006- 2017
انداز (عمـان، كويـت، ازبكسـتان،     كشور حوزه سند چشم 24هاي  جهاني و داده

امارات، تركيه، تركمنستان، تاجيكستان، يمن، عربستان، پاكستان، قطر، لبنـان،  
قزاقستان، قرقيزستان، گرجستان، عراق، ايران، اردن، مصر، بحرين، ارمنسـتان،  

ازه بهينه دولت براسـاس روش  آذربايجان، افغانستان و رژيم اشغالگر قدس)، اند
هـاي تـابلويي و تكنيـك     گيـري از داده  پيشنهادي بارو ارزيابي و سپس با بهره

اي غيرخطي تأثير اندازه دولت و حكمرانـي بـر    يافته دومرحله گشتاورهاي تعميم
هاي تحقيـق دلالـت بـرآن     رشد اقتصادي اين كشورها برآورد شده است. يافته

 38/18نه دولت دركشـورهاي مـورد مطالعـه معـادل     دارد كه متوسط اندازه بهي
درصد توليد ناخالص داخلي بوده است. همچنين نتـايج بـرآورد مـدل مؤيـد آن     
است كه در كشورهاي با اندازه دولت كمتر از حد بهينه، رشد مخارج دولت اثـر  

تـر از   كه كشورهاي با اندازه دولـت بـزرگ   مثبت بر رشد اقتصادي دارد در حالي
، مخارج دولت اثر منفي بر رشد اقتصادي داشته است. علاوه بر ايـن،  حد بهينه

از نوع حكمراني  متأثرنتايج تحقيق بر اين امر صحه گذاشت كه رشد اقتصادي 
  باشد. ها مي دولت

  

هـاي   رشد اقتصادي، انـدازه دولـت، حكمرانـي، داده    :يديكل يها واژه
  .(GMM)اي غيرخطي  تابلويي پويا، رويكرد آستانه

  .JEL C59 ،H11 ،O57:يبند طبقه

 

Abstract: 
Although economic growth is affected by the growth of 
factors of production, governance and government size 
were also effective on economic growth. In this study, 
the impact of government size and governance on the 
economic growth of perspective document countries 
evaluated over the period 2006-2017. To meet this end, 
The World Bank database and data of perspective 
document countries were used. Moreover, the optimum 
size of the government evaluated based on the proposed 
Baro method. This article sought to estimate the effect of 
government size and governance by using panel data and 
the threshold nonlinear two-stage generalized method of 
moment. The findings indicated that the average optimal 
size of the government was 18.38% of the gross 
domestic product. Also, in countries with less 
government size, the growth of government 
expenditures had a positive effect on economic growth, 
while countries with a government size larger than 
optimal, government spending had a negative effect on 
economic growth. In addition, the results confirmed 
economic growth was affected by the governance of the 
state. 
 
Keywords: Economic Growth, Government Size, 
Governance, Dynamic Panel Data, Nonlinear Threshold 
GMM Approach. 
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  مقدمه -1
در مكاتب اقتصادي كلاسيك و نئوكلاسيك، تنها نيروي كـار و  

اند  عنوان مهمترين عوامل مؤثر بر رشد اقتصادي بوده سرمايه به
زا عوامل ديگـري از قبيـل    اما با مطرح شدن نظريات رشد درون

ي اجتماعي، اندازه ها هاي انساني، سرمايه انباشت دانش، سرمايه
انـد. بـا    و كيفيت دولت نيز بر رشد اقتصادي مؤثر شـناخته شـده  

كننـده قواعـد و مقـررات نهادهـا،      ها تنظيم توجه به اينكه دولت
دهنـده   وكـار، ارتقـاء   دهنده فضاي رقابت در محيط كسـب  شكل

سطح دانش، بسترسازي براي دسترسـي فعـالان اقتصـادي بـه     
ه رقابت و نظارت اصولي بر اقتصاد اطلاعات كافي، افزايش درج

و بهبود كـاركرد بازارهـا و تضـمين كننـده قراردادهـا و حقـوق       
  توانند بر رشد اقتصادي مؤثر باشند.  شك مي مالكيت هستند؛ بي

ايران نيز همانند ديگـر كشـورهاي جهـان بـراي سـاماندهي و      
را  1404انـداز   دهي اداره امور جامعه، برنامـه و سـند چشـم    نظم

اي  هـاي توسـعه   تدوين نموده است. در اين سند با توجه به نيـاز 
هــاي ايــران در ابعــاد مختلــف اقتصــادي، اجتمــاعي و   ويژگــي

بي به آنها تشـريح  فرهنگي، راهبردها، مسيرها و ابزارهاي دستيا
و هــدف نهــايي، رســيدن بــه جايگــاه اول اقتصــادي، علمــي و 

  فناوري در منطقه آسياي جنوب غربي تعيين شده است. 
دهـد كـه    نشان مـي  1انداز بررسي وضعيت كشورهاي سند چشم

اكثر اين كشورها در زمـره كشـورهاي در حـال توسـعه بـوده و      
دار نيسـتند.  مناسـب برخـور  يي پاسـخگو  وها از شـفافيت   دولت

همچنين بـا مقايسـه تطبيقـي انـدازه دولـت و رشـد اقتصـادي        
توان اذعان نمـود كـه كشـورهاي قطـر و      كشورهاي مذكور مي

درصـدي   3/10و  7/11تركمنستان با متوسـط رشـد اقتصـادي    
را بــه خــود  22درصــد، رتبــه  9/2رتبــه اول و دوم و ايــران بــا 

تـوان بيـان    ت مـي اند. از منظر حجم و اندازه دول اختصاص داده
درصـدي   21/13ايران با داشتن سـهم   2017نمود كه در سال 

و كشورهاي عربستان، تركيه و  19توليد ناخالص داخلي در رده 
درصـدي در   27/15و  22/28، 6/29مصر به ترتيـب بـا سـهم    

هاي  هاي بالاتري از ايران قرار دارند. در اين ميان، طي سال رده
قدس و عربستان بـا متوسـط سـهم     مورد مطالعه رژيم اشغالگر

                                                      
انداز (كـه در مـتن سـند آورده شـده) منطقـه       منطقه مورد نظر سند چشم .1

آسياي جنوب غربي شـامل آسـياي ميانـه، قفقـاز، خاورميانـه و كشـورهاي       
همسايه هستند كـه كشـورهاي مـورد مطالعـه عبارتنـد از: عمـان، كويـت،        

، تاجيكستان، يمن، عربستان، پاكستان، ازبكستان، امارات، تركيه، تركمنستان
قطر، لبنان، قزاقستان، قرقيزسـتان، گرجسـتان، عـراق، ايـران، اردن، مصـر،      

 بحرين، ارمنستان، آذربايجان، افغانستان و رژيم اشغالگر قدس. 

درصدي در بـالاترين و تركمنسـتان بـا متوسـط      5/22و  9/22
باشند (آمار  ترين رده اندازه دولت مي درصدي در پايين 3/9سهم 

). از سوي ديگر، بررسـي رونـد   2018و اطلاعات بانك جهاني، 
ناخـالص   رشد و اندازه دولت گوياي آن است كه شـكاف توليـد  

ن نسبت به ديگر كشورهاي رقيب منطقه بالاست. داخلي در ايرا
اندازه مخارج دولت به شدت به ميزان فروش و قيمت  همچنين

انداز در بعضـي از   از شروع برنامه سند چشمنفت وابسته است و 
ها به دليل گشايش ارزي ناشـي از فـروش نفـت دائمـاً در      سال

از و رشـد در برخـي    انـدازه دولـت  حال افزايش بوده است؛ امـا  
دليل مشكلات به وجود آمده براي درآمـدهاي دولـت    ها به سال

ها، كاهش قيمت نفت، مشكلات  كه عمدتاً ناشي از بروز تحريم
است با محدوديت مواجه شـده   نقل و انتقال منابع ارزي و نفتي

شود كه امكان تحقـق اهـداف    بر اين اساس ملاحظه مياست. 
توان  نمي را كلان ايرانانداز با روند موجود متغيرهاي  سند چشم

انـداز   متصور شد و كشور ايران با بيشتر كشـورهاي سـند چشـم   
رو وضعيت نامناسب توسـعه يـافتگي و    فاصله زيادي دارد. ازاين

انداز و ضرورت بهبود ايـن   اندازه دولت در كشورهاي سند چشم
متغيرها براي ارتقاي جايگاه ايـن كشـورها، اهميـت تحقيـق را     

اين راستا مقاله حاضر تلاش دارد اثر اندازه  كند. در مشخص مي
دولت و نوع حكمرانـي را بـر رشـد اقتصـادي كشـورهاي سـند       

انداز بررسي نمايد تا به اين سـؤال اساسـي پاسـخ داد كـه      چشم
انـداز   دولت تا چه ميزان بر رشد اقتصادي كشورهاي سند چشـم 

و اينكه تأثير مخارج دولت بـر رشـد اقتصـادي     مؤثر بوده است؟
چگونه است؟. بدين منظـور از داده كشـورهاي مـذكور در بـازه     

ــاني  ــيم  2005-2017زمــ ــتاور تعمــ ــه  و روش گشــ يافتــ
  غيرخطي استفاده شده است.  2 (GMM)اي دومرحله

ــات   چــارچوبدر ادامــه،  ــه شــامل؛ بخــش دوم ادبي كلــي مقال
موضوعي تحقيق؛ بخش سوم روش شناسي تحقيـق و معرفـي   

هـا   و تجزيـه و تحليـل داده   مدل؛ بخـش چهـارم بـرآورد مـدل    
 هابنـدي و پيشـنهاد   باشد و در نهايت، بخش پاياني به جمـع  مي

 اختصاص داده شده است.

  
  ادبيات تحقيق -2
  مباني نظري   -2-1

بررسي رابطه رشد اقتصادي و اندازه دولت يكـي از موضـوعاتي   
است كه همواره مورد توجـه اقتصـاددانان و پژوهشـگران بـوده     

                                                      
2. Generalized Method of Moment 
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تحقيقـات جديـدي بـه     1980ه از اواسط دهه ك است. به طوري
منظور شناخت عوامل بلندمدت مؤثر بر رشـد اقتصـادي انجـام    

ها  هاي رشد نئوكلاسيك شده است. در اين دوران برخلاف مدل
كه در بلندمـدت نقشـي بـراي دولـت قائـل نبودنـد؛ بـا ظهـور         

)، 1986( 1زاي جديــد كــه توســط رومــر هــاي رشــد درون مــدل
) ارائـه شـد؛ بـه    1991( 4) و ربلـو 1990( 3بارو)، 1988( 2لوكاس

هاي دولـت اثـر    دولت اهميت داده و ملاحظه گرديد كه سياست
اي بر عملكرد رشد بلندمدت كشورها دارد. در واقـع   تعيين كننده

ها، مخارج دولـت از طريـق اثرگـذاري بـر      در برخي از اين مدل
يشـرفت  كارايي استفاده از منابع، نرخ انباشت عوامل و سرعت پ

تكنولوژي، رشد اقتصادي بلندمدت را تحت تأثير قرار داده و بـا  
تخصيص مخارج دولت به توليد كالاهاي عمومي مولد به دليل 

هاي توليـدي و رشـد    آثار خارجي مثبت، بازده نهايي ديگر نهاده
كه برخي ديگر از مطالعات  دهد. در حالي اقتصادي را افزايش مي

انـد كـه هرچنـد دولـت      نشان دادهدر كشورهاي در حال توسعه 
عنوان كاتاليزور و سرعت دهنـده جريـان رشـد اقتصـادي، از      به

هـاي اقتصـادي، قـانوني و اداري بـوده      طريق توسعه زيرساخت
است اما در اين كشورها ناكارايي، وضع ماليات اضـافي، فسـاد،   

جويانه منجر به اثرات منفي اندازه دولت  ارتشاء و رفتارهاي رانت
  ).679: 2002، 5د اقتصادي شده است (دار و اميرخلخاليبر رش

عنوان يكي از پيشگامان اين مطالعات بر اين عقيـده   بارو به
است كه اندازه دولت دو اثر متفاوت بر رشد اقتصـادي دارد. بـه   
اعتقاد وي از يكسو افزايش مخارج دولت منجر بـه افـزايش در   

يق اثر ضدانگيزشي ها شده و نرخ رشد اقتصادي را از طر ماليات
دهد؛ از سوي ديگر افزايش در مخارج دولت، كارايي  كاهش مي

نهايي سرمايه در بخش دولتـي و خصوصـي را افـزايش داده و    
كـه دولـت    شود. به اعتقاد وي زماني منجر به رشد اقتصادي مي

كوچك است اثر مثبت مخارج دولت بر اثر منفي آن غالب است 
شـود اثـر منفـي مسـلط      تر مـي  زرگكه اندازه دولت ب ولي زماني

گردد؛ بنابراين تأثير مخارج دولت بر رشد اقتصادي يـك بـه    مي
يك نيست و تنها يك اندازه بهينه بـراي مخـارج دولـت وجـود     

شود كه توليد  دارد. همچنين اندازه بهينه دولت زماني محقق مي
  ).104-112: 1990نهايي مخارج دولت برابر يك باشد (بارو، 

) با استناد به الگوي بارو يـك  1997( 6استا كاراسدر اين ر
                                                      
1. Romer (1986) 
2. Lucas (1988) 
3. Barro (1990) 
4. Rebelo (1991) 
5. Dar & Amirkhalkhali (2002) 
6. Karras (1997) 

اي را بـه ترتيبـي پيشـنهاد داد كـه      يـابي بـين دوره   مدل بهينـه 
براساس آن ضمن تعيين اندازه بهينه دولت بتـوان مولـد بـودن    
مخارج دولـت و تـأثير آن بـر مطلوبيـت فـرد شـاخص و رشـد        

فـرم  اقتصادي را ارزيابي نمود. بدين منظور وي تـابع توليـد بـه    
  در نظر گرفت.را تبعي زير 

)1(  	 	, 	,  
ــوق  ــوژي،  Aدر رابطــه ف ــد و  Yســطح تكنول  Kســطح تولي
 مخارج دولـت و   Gاشتغال نيروي كار،  Nموجودي سرمايه، 

گيـري   تابع مستقل از زمان و پيوسته بـا دوبـار قابليـت تفاضـل    
0	, 0	, , , ⁄ باشــند. وي  مــي 	

اندازي سيسـتم   كند كه چون دولت به راه در مدل خود فرض مي
ورزد مخـارج   قانوني، آموزش، دفاع و امنيت ملـي مبـادرت مـي   

اثرات منفي، داراي تأثير مثبتي بر رشـد   رغم عليمصرفي دولت 
عبارتي ديگـر چنانچـه اقـدامات دولـت      اقتصادي خواهد بود. به

تـوان پـذيرفت    د آنگـاه مـي  موجب تضمين حقوق مالكيـت شـو  
  دهد.  مخارج دولت مولد بوده و رشد اقتصادي را افزايش مي

باشـد   Nو  Kهمگن از درجه يك نسبت بـه نهـاده    Fاگر تابع 
  توان به فرم سرانه زير نوشت. ) را مي1رابطه (

)2( y A f k , g  
مخارج سرانه دولـت   g، توليد سرانه yطوري كه  به
  باشند.  سرمايه سرانه مي kو 

ريزي نامحـدود، درصـدد    حال اگر فرد شاخص داراي افق برنامه
حداكثرسازي تابع مطلوبيت با توجه به قيد بودجه خود باشـد در  

  خواهيم داشت. صورت اين

)3(  
V U c e dt 

	  
c g k nk A f k , g  

ــه ( ــي،   c)، 3در رابط ــرانه خصوص ــانگر مصــرف س ــرخ  ρبي ن
مطلوبيـت   نـرخ رشـد جمعيـت و     nترجيحات زمـاني،  

است. همچنين قيـد   tحاصل از مصرف كالا و خدمات در زمان 
كند كه مخارج مصرفي در اقتصاد بايـد برابـر بـا     بودجه بيان مي

ارزش توليــدات جامعــه باشــد. از طرفــي، هــدف حداكثرســازي 
كننده با توجه به قيد بودجه است، بنـابراين بـا    مطلوبيت مصرف

 	،گيري از آن نسبت به  تشكيل معادله هميلتوني و مشتق
  ت.خواهيم داش و 
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)4( H U c , g λ A f k , g c
g nk e  

)5( U c , g λ  

)6( U c , g λ A f k , g λ  

)7( λ λ⁄ ρ n A f k , g  

) 7) تا (5شرايط ( عنوان ضريب هميلتوني و به در روابط فوق 
مؤيد شرايط مرتبه اول حداكثرسازي مطلوبيـت مصـرف كننـده    

  صورت اينباشد. اگر اقتصاد در مسير رشد بلندمدت باشد در  مي
⁄ تـوان نتيجـه    ) مـي 7گيري از رابطه ( بوده و با بهره 0

گرفت كـه در مسـير رشـد بلندمـدت بايـد مجمـوع نـرخ رشـد         
ρت ترجيحات زماني و نرخ رشد جمعي n	    برابر بـا توليـد

Aنهايي سرمايه  f k , g  باشد. علاوه بر اين از تركيب دو
  ) خواهيم داشت. 6) و (5رابطه (

)8(  
U U λ A f ,  

A f ,
∗ 1

U
U

 
f)، 8در رابطه ( توليد نهايي مخـارج دولـت اسـت.    بيانگر  ,

∗MPGبنـــــابراين  A ,
∗ كـــــه فـــــرم  1

حـال اگـر مخـارج دولـت     باشد.  اي از قاعده بارو مي يافته تعميم
U صورت اينتأثيري بر مطلوبيت نداشته باشد در  بـوده   0

ــانگر  و  ــارو كــه بي ∗MPG	قاعــده ب A ,
∗ اســت،  1

شود؛ به عبارت ديگـر قاعـده بـارو حالـت خاصـي از       حاصل مي
رو در شـرايطي كـه مخـارج دولـت      ) خواهد بود. از اين8رابطه (
توليـد نهـايي    0بتي بر مطلوبيت داشته باشد تأثير مث

∗MPGاز يك  تر كوچكمخارج دولت  و مخـارج دولـت    1
باشد؛ يعني مخارج دولت غيرمولـد   0مولد است اما اگر 

∗MPGبوده آنگاه  خواهـد بـود. در مجمـوع حـد بهينـه       1
شـود كـه توليـد نهـايي مخـارج       مخارج دولت زماني محقق مي

  دولت برابر واحد باشد. 
) انـدازه بهينـه مخـارج    1996با عنايت به مطالب فوق، كاراس (

بـه   Y) و تقسـيم آن بـر   1گيري از رابطه ( دولت را با ديفرانسيل
  صورت زير بدست آورد.

)9(  

dF
dN

N N
N

dF
dK

	
K
Y

dF
dG

	
Ng
Y

 

α	
N
N

MPK 	
K
Y

MPG	
Ng
Y

 

كشش سـتاده نسـبت بـه اشـتغال،      	 ،)9در رابطه (
 به سرمايه، نسبت كشش ستاده  

باشد. شايان ذكر است كه رابطـه   توليد نهايي خدمات دولتي مي
خدمات دولت به صـورت  فوق قابليت آزمون فرضيه مولد بودن 

  .زير را دارد
:خدمات دولتي كارا هستند             )10( 0 

:خدمات دولتي كارا نيستند            0

توان آزمون نمود كه آيا خدمات دولـت در حـد    علاوه بر اين مي
 بهينه است يا خير؟.

)11(  
:مخارج دولت بهينه است                     1 

:مخارج دولت بيش از حد بهينه است       1  
:مخارج دولت كمتر از حد بهينه است       1  

γاز طرفي با فرض بر اينكه  كشش ستاده نسبت به  .
توليـد  تـوان   اندازه دولت باشد مـي  ⁄مخارج دولت و 

.صـورت   نهايي خدمات دولتي را بـه 
⁄

⁄
 

  نمود و در شرايط بهينه بودن اندازه دولت خواهيم داشت.تعريف 
   
)12( 

MPG∗ .
⁄
⁄

1	

→ 		 ∗  
توان نتيجه گرفت وقتـي انـدازه دولـت     ) مي12براساس رابطه (

بهينه است كه با كشش توليد نسبت بـه مخـارج دولتـي برابـر     
توان اندازه بهينه دولت را با ضرب جمله  ميباشد؛ علاوه بر اين 

بـا  باشـد،   مـي  gو با فرض بر اينكـه   ) در 9آخر رابطه (
  استفاده از رابطه زير بدست آورد.

)13(  Y
Y

A
A

α	
N
N

MPK 	
K
Y

γ	
g
g

 
 راحتـي  بـه  رو با تخمين مدل فـوق و محاسـبه ضـريب     از اين
توان به اندازه بهينه دولت دست يافت. همچنين اگـر رابطـه    مي

صـورت   خطي بين توليد نهايي مخارج دولت و اندازه دولـت بـه  
) 9گـذاري در رابطـه (   مدنظر باشد با جاي 

  خواهيم داشت. 

)14(  
α	

N
N

MPK 	
K
Y

	
Ng
Y

b
sNg
Y

 

اندازه بهينه دولت  bو  c) و تخمين ضرايب 14با برآورد رابطه (
  آيد. از برابري زير بدست مي
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)15(  MPG∗ ∗ 1 → ∗ 1 c
b

 

شود كه در بحث انـدازه دولـت و رشـد     طور كلي ملاحظه مي به
اقتصادي نظرات متفاوت و بعضاً مخـالفي وجـود دارد. در واقـع،    

اند كه در مراحل اوليه رشد  ها براين اعتقاد بوده گروهي از ديدگاه
ها به دولت با هدف توسـعه   توسعه اقتصادي، واگذاري فعاليتو 

اي در رشـد اقتصـادي دارد، زيـرا     كننـده  زيربنايي نقـش تعيـين  
گسترش اندازه دولت اولاً منجـر بـه از بـين رفـتن ناسـازگاري      

ــي  ــاعي و خصوصــي م ــافع اجتم ــانع   من ــت، م ــاً دول شــود؛ ثاني
ينـه  بـرداري از كشـور توسـط خارجيـان شـده و مسـير به       بهره

كند اما گروهي ديگـر معتقدنـد    اجتماعي را براي رشد فراهم مي
رويه و بـدون برنامـه دولـت بـراي كـارايي و رشـد        كه رشد بي

هـاي دولتـي اغلـب     آور است؛ زيـرا اولاً، فعاليـت   اقتصادي زيان
كـارايي در تخصـيص    طور ناكارا عمل نموده و منجر به عـدم  به

و مقررات تنظيمـي فشـارها و    شود؛ ثانياً، قوانين بهينه منابع مي
كنـد؛ ثالثـاً،    هاي زيادي را بر سيسـتم اقتصـادي وارد مـي    هزينه

هـاي پـولي و مـالي باعـث انحـراف انگيـزه        بسياري از سياست
شـوند   هاي اقتصـادي مـي   وران در سيستم گذاران و بهره سرمايه

  ).  191: 1986، 1(رام
از طرفي در كشـورهاي مختلـف، ميـزان و انـدازه دخالـت      
دولت در اقتصاد با توجه به نـوع حاكميتشـان متفـاوت اسـت و     
بدون شـك ميـزان مخـارج دولـت و كيفيـت آن بـا توجـه بـه         

عنـوان   هاي نهادي در كنار نيروي انساني و سـرمايه بـه   شاخص
شود؛ يعني  عامل مؤثري در رشد و توسعه اقتصادي محسوب مي

هـاي   تعلاوه بر نيروي كار و سرمايه، دولت با ايجـاد زيرسـاخ  
تواند بر رشـد اقتصـادي تـأثير مثبـت داشـته       نهادي مناسب مي

باشد. اهميت تأثير نهادها بر توسعه اقتصادي به حدي است كـه  
برخي محققين شـاخص حكمرانـي خـوب (كيفيـت نهادهـا) را      

عنوان يكي ديگر از عوامل اصلي مسـيرهاي رشـد و توسـعه     به
). در 100: 1398دانند (ملكي حسنوند و همكاران،  اقتصادي مي

المللي نظير بانك جهاني، صـندوق   حقيقت، تمامي نهادهاي بين
المللي پول، سـازمان ملـل متحـد نيـز بـر ايـن باورنـد كـه          بين

حكمراني خوب يك ابزار قدرتمنـد و حيـاتي بـراي كمـك بـه      
باشد. بانك جهاني نيز در گزارشـي   هاي توسعه مي تحقق برنامه
كه در سال » ر حال تحولنقش دولت در جهان د«تحت عنوان 

انتشار يافت بـه نقـش تعيـين كننـده دولـت در تغييـر و        1997
هـاي نظـري و تجربـي     تحولات اقتصادي اشاره كـرد و بحـث  

                                                      
1. Ram (1986) 

وسيعي را در مورد كاركرد دولت در سطح جهـاني گسـترش داد   
 تأكيـد كه در نهايت به مفهوم حكمراني منتهـي شـد. در واقـع،    

بـر تـصميماتي بـود كـه امكـان تأثيرگـذاري بـر  بانك جهاني
عبـارتي   . بـه سـاخت  عملكـرد اقتـصادي كشورها را فـراهم مـي  

ديگر حكمراني با مفاهيمي همچون امنيت اقتصادي، سياسـت،  
  اجتماع و حقوق ارتباط مستقيم دارد. 

هايي مانند حمايت از حقوق مالكيـت،   حكمراني خوب از راه
توانـد مشـوق توليـد،     ت از قراردادها مـي سيستم قضايي و حماي

سازي نهادهاي موفق، تحـت   گذاري و توسعه باشد. آماده سرمايه
عنوان حكمراني خوب، محـيط و نهادهـاي كارآمـدي را ايجـاد     

هزينـه و داراي بـازدهي    كند كه با تنظيم روابط اقتصادي كم مي
كند (همان). اين شاخص با  موجبات رشد اقتصادي را فراهم مي

، آرت 2لاش سه تن از محققـان بانـك جهـاني دانيـل كـافمن     ت
هـاي   ابـداع شـده اسـت. آنهـا يافتـه      4پابلو زويدلوباتون، 3كراي

، بنيـاد  EIU5 ،ICRG6 المللي همچـون  مؤسسات مختلف بين
پيرامـون وضـعيت اقتصـادي و سياسـي      8و خانه آزادي 7هرتيج

 كشورها را با يكديگر ادغام كرده و شش شاخص كلي و جديـد 
اين هاي حكمراني خوب را معرفي نمودند؛  تحت عنوان شاخص

، ثبات سياسي يـا  9حق اعتراض و پاسخگوييها شامل:  شاخص
، كيفيت قـوانين  11، اثربخشي دولت10كنترل خشونت و تروريسم

 15باشـند  مـي  14و كنتـرل فسـاد   13، حاكميت قانون12گري تنظيم
و  ). در حقيقت، حق اعتراض221: 2011، 16(كافمن و همكاران

هـاي فيزيكـي و انسـاني،     پاسخگويي از طريق انباشت سـرمايه 
جلوگيري از انتخاب بد و ايجاد ثبات سياسي بر رشـد اقتصـادي   
مؤثر است. در ايـن راسـتا، رابطـه انباشـت سـرمايه فيزيكـي و       
انساني و حق اعتراض شهروندان براساس دو استدلال متفـاوت  

                                                      
2. Daniel Kaufmann  
3. Aart Kraay 
4. Pablo Zoido-Lobaton 
5. Economist Intelligence Unit 
6. International Country Risk Group 
7. Haritage Foundation 
8. Freedom House 
9. Voice and Accountability 
10. Political Stability and Absence of Violence/ 
Terrorism 
11. Government Effectivness  
12. Regulatory Quality 
13. Rule of Law 
14. Control of Corruption 

بنـدي   طبقـه  -5/2تـا   5/2هاي حكمرانـي در محـدوده    معمولاً شاخص. 15
 شوند.  مي

16. Kaufmann et.al (2011)  
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عتقـد اسـت بـا    ) م2000( 1كه رودريك شود به طوري تشريح مي
هـا و   فرض ثبـات سـاير شـرايط، اعتراضـات گسـترده اتحاديـه      

هـا را بـالا بـرده و از ايـن      هاي كارگري، سطح دسـتمزد  تشكل
گـذاري   تبع آن انگيـزه سـرمايه   طريق نرخ بازگشت سرمايه و به

كـه بـرخلاف ايـن     يابـد. در حـالي   بخش خصوصي كاهش مـي 
تنها اين اثـر بسـيار   ) بيان نمود كه نه 1997( 2استدلال، كلاگيو

ناچيز است بلكه آزادي شهروندان براي اعتـراض و پاسـخگويي   
مردان، امنيت حقوق مالكيت و ضمانت اجراي قراردادها را  دولت

افزايش داده و با كاهش ريسـك و نااطمينـاني، نـرخ بازگشـت     
بخشد. از طرفي اينجرمن و سوكلف بر ايـن   سرمايه را بهبود مي
ع با آزادي مدني بيشـتر بـراي شـهروندان،    اعتقادند كه در جوام

ها نسبت به تأمين نيازهاي اوليه مردم پاسخگو بـوده و   حكومت
كنند كه انباشت سرمايه را افزايش دهـد؛   هايي اتخاذ مي سياست

بنابراين ارتقاء سـرمايه انسـاني موجـب رشـد اقتصـادي بـالا و       
افزايش حق اعتراض و پاسخگويي خواهد شد. همچنـين وجـود   

هـاي عمـومي موجـب شـفافيت      ادي سياسي و تقويت آگاهيآز
اقتصاد و به تبع آن تخصيص بهينه منابع و رشد اقتصادي را در 
پي خواهـد داشـت. از طرفـي تـأمين قـوانين صـريح و شـفاف        
پيرامون انتخابات باعث جلوگيري از كودتا و براندازي حكومـت  

خواهد نامشروع شده و منجر به افزايش امنيت و رشد اقتصادي 
ها، ترورهاي سياسـي و از بـين    كه افزايش درگيري شد. در حالي

ــك و     ــزايش ريس ــث اف ــومي باع ــت عم ــوق مالكي ــردن حق ب
شـوند   گذاري و رشـد اقتصـادي مـي    نااطميناني، كاهش سرمايه

). در خصـــوص شـــاخص 34: 2002، 3(اينجــرمن و ســـوكلف 
دولــت كــه بــه توانــايي دولــت در تــدوين و اجــراي  اثربخشــي
شود كـه دولـت بـا     هاي صحيح اشاره دارد ملاحظه مي سياست

دخالت در كيفيت خـدمات كشـوري، تنظـيم، تـدوين و اجـراي      
ساز رشد اقتصادي باشد؛ بـه   تواند زمينه هاي مناسب مي سياست

عبارتي ديگر دولت با ايجاد يك دستگاه اداري به منظور كاهش 
هـاي   اد اداري، ايجـاد انسـجام اجتمـاعي و كـاهش هزينـه     فس

گـذاري و رشـد اقتصـادي را افـزايش      سرمايه دتوان معاملاتي مي
گـري و   ). كيفيت قوانين تنظـيم 138: 2016، 4دهد (كتسمانسكا

گـذاري   بار سنگين قوانين و مقررات نيز به سه طريق بر سرمايه
مقررات غلـط اولاً  گذارد؛ قوانين و  و رشد اقتصادي اثر منفي مي

هـاي معـاملاتي و انحـراف انگيـزه بـراي       باعث افزايش هزينـه 
                                                      
2. Rodrik (2000) 
3. Clague (1997) 
3. Engerman & Sokoloff (2002) 
4. Katsamunska (2016) 

هـاي دولتـي،    شود. ثانياً كارشكني كاركنان و سازمان فعاليت مي
هــاي بــالا، گرفتارشــدن در پــيچ و خــم كاغــذ  تحميــل هزينــه

هاي اداري را بدنبال دارد. ثالثـاً تغييـرات مـداوم قـوانين و      بازي
قـدامات ضـد و نقـيض باعـث افـزايش      تفسيرهاي متفـاوت و ا 

هايي به شكل ريسك و عـدم ريسـك شـده و اقتصـادي      هزينه
). 8: 2010، 5پرهزينه را در پي خواهد داشت (زوانگ و همكاران

، حاكميت قانون به معناي داشتن يك دولـت كـه   بر اين علاوه
حمايت كننده قوانين و نيازمند تضمين استقلال قضايي اسـت و  

شود. همچنين  نهادي از حاكميت قانون مي خود موجب حمايت
اســتفاده از قــدرت عمــومي و گــرفتن ء فســاد بــه عنــوان ســو

مجوزهاي ساختگي باعث آسيب رسـاندن بـه عملكـرد بـازار و     
گيري از حاكميت  شود؛ بنابراين با بهره كاهش رشد اقتصادي مي
توان در جهت بهبـود عملكـرد بـازار و     قانون و كنترل فساد مي

 ).223: 2011ادي اقدام نمود (كافمن و همكاران، رشد اقتص
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رشد و توسعه اقتصادي موضـوع محـوري    فرايندنقش دولت در 
ي دبسياري از مطالعات بوده و در اين زمينه مباحث تجربي متعد

نيز ارائه شده است كه در ادامه ايـن بحـث برخـي از مطالعـات     
  گردد. مياختصار مرور ه داخلي و خارجي ب

هاي دولت  زا، افزايش هزينه الگوي رشد درون در قالببارو 
را موجب تقويت رشـد اقتصـادي و    تا نقطة خاصي (نقطة بهينه)

اي  داند. وي با وضـع قاعـده   بيش از آن را واجد اثر معكوس مي
چنانچه توليد نهايي مخارج مصرفي دولت برابر يـك  «گويد:  مي

وي از ». ارائـه شـده اسـت    باشد، خدمات دولتـي درحـد بهينـه   
جهت بـرآورد و   1960-1985كشور در بازه زماني  98هاي  داده

ها استفاده كرد. بارو در مطالعه خود دريافت  تجزيه و تحليل داده
تر از اندازه بهينه دولت بـا افـزايش مخـارج     كه در سطوح پايين

چه دولـت   يابد و چنان رشد اقتصادي افزايش مي ،مصرفي دولت
زيربنايي و آموزش هزينه كند، اثر آن بر رشد بلندمـدت   در امور
رشـد اقتصـادي را    ،تر است؛ علاوه بر ايـن ثبـات سياسـي    قوي

  ).103: 1996(بارو،  دهد افزايش مي
 19داده  خــود بــا اســتفاده از در مطالعــهدار و اميرخلخــالي 

رابطه بـين انـدازه    1971-1999هاي  طي سال OECD كشور
را بررسي نمودند. آنهـا در مطالعـه خـود    دولت و رشد اقتصادي 

تـر، دولـت از طريـق     دريافتند كه در كشورهاي با انـدازه بـزرگ  

                                                      
5. Zhuang et al. (2010) 
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رشـد اقتصـادي را كـاهش     ،وري اثرگذاري نـامطلوب بـر بهـره   
 ،تـر  كوچـك كه در كشورهاي با انـدازه دولـت    دهد. در حالي مي

(دار دهد  كارايي دولت بالاتر بوده و رشد اقتصادي را افزايش مي
  .)679: 2002اميرخلخالي،  و

هاي كشور مصـر در بـازه    از دادهاستفاده  با 1ابوبدر و ابوقرن
-1998هـاي   و كشـور سـوريه طـي سـال     1975-1998زماني 
انباشتگي و تجزيه واريانس به  گيري از تكنيك هم و بهره 1973

بررسي اثرگذاري مخارج دولت بر رشد اقتصادي ايـن دو كشـور   
طالعه خود دريافتند كه مخـارج دولـت اثـري    پرداختند. آنها در م

  ).567: 2003منفي بر رشد اقتصادي دارد (ابوبدر و ابوقرن، 
در تحقيقــي بــا عنــوان انــدازه دولــت و رشــد  2چــن و لــي

اقتصــادي بــا اســتفاده از تكنيــك رگرســيون انتقــال ملايــم و  
در كشور تايوان بـه بررسـي    1979:1-2003:3هاي فصلي  داده

تغير مذكور پرداختند. آنهـا در مطالعـه خـود سـه     رابطه بين دو م
اي متفاوت بـراي انـدازه دولـت در نظـر گرفتنـد و       مقدار آستانه

رابطه آن را با رشد اقتصادي بررسي نمودند. نتايج مطالعه وجود 
معكوس بين اندازه دولت و رشد اقتصادي  Uرابطه غيرخطي و 

   ).1051: 2005كند (چن و لي،  را تأييد مي
اي بـه منظـور دسـتيابي بـه      در مطالعـه  3كارلوسـن  برگ و

سازي به بررسي انـدازه دولـت و    اهداف رشد اقتصادي و جهاني
-2005هاي  رشد اقتصادي در كشورهاي توسعه يافته طي سال

گيري بيزينـي   پرداختند. آنها با استفاده از تكنيك ميانگين 1995
افـزايش  در كشورهايي كه اندازه دولت بزرگ است بـا  دريافتند 

شــاخص جهــاني و شــاخص آزادي اقتصــادي رشــد اقتصــادي 
يابد. علاوه بر اين بين اندازه دولت و رشد اقتصـادي   افزايش مي

رابطه منفي وجود دارد. همچنين شواهد گوياي آن است كـه در  
برخي از كشورهايي كه اندازه دولت بـالاتر از حـد بهينـه بـوده     

صـادي مناسـب بـراي    هاي اقت است از بازده اقتصادي و سياست
كاهش اثرات منفي بزرگ بودن انـدازه دولـت اسـتفاده نمودنـد     

  .)195: 2010برگ و كارلوسن، (
در تحقيق خود به سنجش اندازه بهينه  4همكارانچيووي و 

دولت و اثرات آن بر رشـد اقتصـادي كشـورهاي كـره جنـوبي،      
بـا   1961-2004هاي  مالزي، سنگاپور، تايوان و تايلند طي سال

استفاده از مدل رگرسيون انتقال ملايم پرداختند. آنها در مطالعه 
 11خود دريافتند كه در اكثر كشورها سطح بهينه انـدازه دولـت   

                                                      
1. Abu-bader & Abu-Qran (2003) 
2. Chen & Lee (2005) 
3. Bergh & Karelsson (2010) 
4. Chiou-Wei et al. (2010) 

 16اي  كه در كشور تايوان اين سطح آسـتانه  درصد بوده در حالي
باشد. همچنين در كشـورهاي كـره، تـايوان و تايلنـد      درصد مي

اي غيرخطي بـين انـدازه دولـت و رشـد اقتصـادي تأييـد        رابطه
شود اما در كشور مالزي رابطه خطي بين اندازه دولت و رشد  مي

تر از حد  ند كه اندازه بزرگوجود دارد. آنها در نهايت نتيجه گرفت
بهينه دولت بـراي رشـد اقتصـادي مناسـب نيسـت (چيـووي و       

  ). 1405: 2010همكاران، 
اي بـه بررسـي حكمرانـي و رشـد      در مطالعـه  5فايسا و نسيا

 2004تـا   1995هـاي   اقتصادي كشورهاي آفريقايي طـي سـال  
هـاي پنلـي بـا     پرداختند. آنها جهت برآورد مدل از تكنيـك داده 

ات تصـادفي و روش آرلانـو و بانـد اسـتفاده نمودنـد. نتـايج       اثر
موجب تفـاوت در رشـد    مطالعه آنها نشان داد كه نوع حكمراني

شود. علاوه بر اين، نقش حكمرانـي بـر    كشورهاي آفريقايي مي
رشد اقتصادي بستگي بـه سـطح درآمـد دارد. همچنـين بـدون      
ايجاد حكمرانـي خـوب، امكـان دسـتيابي بـه اهـداف رشـد در        

-108: 2013(فايسـا و نسـيا،    كشورهاي آفريقايي وجود نـدارد 
91( .  

تعيـين سـطح   اي بـه   مطالعـه در  6اسيماكپلس و كاراواياس
بهينه دولت و بررسي اثرات آن بر رشد اقتصادي بـا اسـتفاده از   

كشـور در حـال    129اي در  يافتـه آسـتانه   رويكرد گشتاور تعميم
پرداختنـد.   1980-2009هـاي   توسعه و توسعه يافته طـي سـال  

 04/18نتايج مطالعه گوياي آن است كـه سـطح بهينـه دولـت     
عكوس بـين رشـد اقتصـادي و انـدازه     م Uدرصد است و رابطه 

تر از حد بهينه اندازه  دولت وجود دارد. همچنين در سطوح پايين
دولت در يك كشور در حال توسعه رشـد اقتصـادي بـه ميـزان     

كـه اگـر انـدازه دولـت در      يابد در حالي درصد افزايش مي 99/0
درصد  65/0كشوري بالاتر از اندازه بهينه باشد رشد اقتصادي تا 

ش خواهد يافت. در ادامه آنها دريافتند كه انـدازه دولـت در   كاه
تر اسـت و ضـمنا    كشورهاي توسعه يافته به سطح بهينه نزديك

در كشورهاي در حال توسعه در مقايسـه بـا كشـورهاي توسـعه     
 يافته تأثير منفي اندازه دولت بر رشـد اقتصـادي شـديدتر اسـت    

  .)65: 2016(اسيماكپلس و كاراواياس، 
 رشـد  و عنـوان حكمرانـي   اي بـا  مطالعه در 7هو و هيوانگ

 حكمراني گرنجري بين عليّت رابطه بررسي به آسيا در اقتصادي

 زمـاني  دوره طـي  در آسـيايي  كشـور  41 در اقتصـادي  رشد و
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 اين مطالعه در بررسي مورد پرداختند. كشورهاي 2014-1996

 تقسـيم  غيـرآزاد  و آزاد حـدودي  آزاد، تا گروه كشورهاي سه به

كـره   از غيـر  بـه  داد كـه  نشان مطالعه اين تجربي شدند. نتايج
 رشـد  بـه  حكمراني از عليّت رابطه هيچ آزاد جنوبي، كشورهاي

 از غيـر  بـه  آزاد حـدودي  تـا  كشـورهاي  ندارند. براي اقتصادي

 بـا  عليّـت  رابطـه  داراي قانون حاكميت و تايلند، نقش اندونزي

 علـي  رابطـه  نيـز،  آزاد غيـر  اسـت. كشـورهاي   اقتصـادي  رشد

 حاكميت و دولت اثربخشي خصوص به حكمراني و از معناداري

  .)260: 2017هو،  و دارند (هيوانگ اقتصادي رشد قانون بر
در تحقيـق خـود بـه بررسـي رابطـه       1و فلاحي امينيحاج 

پايي وكشور ار 14غيرخطي بين اندازه دولت و رشد اقتصادي در 
ختند. آنهـا از سـه   پردا 1995-2014هاي  توسعه يافته طي سال

معيار نسبت مخارج مصرف نهايي، مخارج جاري و سرمايه ثابت 
ناخالص دولتي به توليد ناخالص داخلـي بـراي سـنجش انـدازه     
دولت استفاده نمودند. نتايج پژوهش وجود رابطه نامتقـارن بـين   
مخارج مصرف نهايي و سرمايه ثابت ناخـالص دولتـي بـا رشـد     

ما اثر مخارج جـاري دولـت بـر رشـد     كند ا اقتصادي را تأييد مي
اقتصادي منفي است؛ همچنين آنهـا در مطالعـه خـود دريافتنـد     

 31/2و  63/16مقدار بهينه اين دو متغير بـه ترتيـب در سـطح    
 .)1: 2018(حاج اميني و فلاحي، درصد است 

در زمينـه تـأثير حكمرانـي    علاوه بر اين، مطالعات ديگري 
توان به مطالعات  خوب بر رشد اقتصادي انجام شده است كه مي

 5نـاك )، 1997( 4، كلاگيـو)1997( 3ناك و كيفر، )1995( 2مايور
) اشـاره  2005( 7فنـگ و  )2004( 6و همكارانتا لاپـور)، 2003(

داري ميـان  رابطـه مثبـت و معنينمود. در تمامي اين مطالعات 
حكمراني خوب كه آنها را شاخص كيفيـت نهـادي    هاي شاخص

. ايـن مطالعـات نشـان    گرديـد با رشد اقتـصادي اثبات  نامند مي
د بهبــود حاكميــت قــانون و كنتـــرل فـــساد، اثـــرات نــده مــي

  .مستقيمي بر توسعه اقتصادي و توسعه انساني خواهد داشت
 و اهميت حكمراني خـوب اي به بررسي  در مطالعه 8گيلبرت
هادها در دسـتيابي بـه رشـد و توسـعه اقتــصادي در      كيفيـت ن

بــه منظـور بررسـي تـأثير     وي . پرداخـت  كـشورهاي مختلـف
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زيـر را در   فرضـيه دو كيفيت نهادها بر رشد و توسعه اقتصادي، 
زا،  هـاي رشـد درون   بر اساس مدلد؛ اولاً، مطالعه خود به كار بر

ثبتـي  تجاري بر عملكـرد اقتــصادي تـأثير م   سازيسياست آزاد
كيفيـت نهادهـا نيـز تـأثير مثبتـي در بهبـود توسـعه        ؛ ثانيا، دارد

هـاي   ايـن مطالعـه بـا اسـتفاده از داده    . نتـايج در  اقتصادي دارد
نشـان  كشور  102بـراي  1970-2000 تلفيقـي در دوره زمـاني

هــاي   داري ميـان شــاخص  معني كه ارتباط مستقيم و دهد مي
كيفيـت مقررات و كـارايي دولـت بـه عنـوان جانشـيني بـراي       

نرخ رشـد   باشاخص حكمرانـي خـوب و عملكـرد اقتصادي كه 
  ).104: 2004، گيلبرت(شود وجود دارد  گيري مي درآمد اندازه
نيز با بسط تابع توليد نئوكلاسيك به بررسي تـأثير   9كوراي

 ــ ــر رشــد اقتصــادي پرداخ ــدازه و كيفيــت دولــت ب ت. وي از ان
هـاي مركـب حكمرانــي پيشـنهادي توسـط كــافمن و      شـاخص 

گيري كيفيت دولت استفاده نمـود. نتـايج    همكارانش براي اندازه
از  حكايـت كشور در حال توسـعه   71هاي  حاصله مبتني بر داده

معني كيفيـت دولـت بـر رشـد اقتصـادي دارد در       اثر مثبت و بي
د اقتصادي را افزايش داري رش طور معني كه اندازه دولت به حالي
  ).401: 2009دهد (كوراي،  مي

مطالعه خود در مورد اثرات حكمرانـي  در زوانگ و همكاران 
و كيفيت نهادي بر رشد اقتصادي كشـورهاي آسـيايي در حـال    

به اين نتيجـه رسـيدند كـه     1998-2008هاي  توسعه طي سال
 معني براي كل نمونه مورد بررسي اثر فساد بر رشد اقتصادي بي

هاي آماري نشان دادنـد كـه اثـر     است؛ آنها با استفاده از آزمون
مذكور غيرخطي است و بستگي به كيفيت نهادها در كشور مورد 
بررسي دارد. آنها كل نمونه را براساس كيفيت نهادهاي سياسي 

كشـورهاي بـا كيفيـت بـالاي      –1به دو دسته تقسـيم كردنـد:   
دهـا. بـراي كيفيـت    كشورهاي با كيفيـت پـايين نها   -2نهادها؛ 

بنــدي مــذكور از شــاخص حــق اظهــارنظر و  نهادهــا و تقســيم
پاســخگويي اســتفاده شــد. نتــايج بيــانگر آن اســت كــه بــراي 

هـا، افـزايش فسـاد، نـرخ رشـد       كشورهاي با كيفيت بالاي نهاد
دهد. اما نتايج در كشورهايي بـا كيفيـت    اقتصادي را كاهش مي

ايت از مثبت بودن رابطه انگيري حك طور شگفت ها به پايين نهاد
: 2010بين فساد و نرخ رشد اقتصادي دارد (زوانگ و همكاران، 

62 .(  
و متغير اندازه و كيفيـت دولـت را بـر    د اثر كچويي و مهرآرا

رشد اقتصادي گروهي از كشورهاي در حال توسعه با استفاده از 

                                                      
9. Cooray (2009) 
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بررسـي نمودنـد.    (BMA) گيري مدل بيزيني رويكرد ميانگين
آنها در مطالعه خود دريافتند كه متغير اندازه دولت اثر با اهميتي 

متغير بر رشد اقتصادي كشورهاي مورد نظر نداشته است. اما اثر 
كيفيت دولـت بـر رشـد اقتصـادي ايـن كشـورها در بلندمـدت        

  .)193: 1392دار و مثبت بوده است (مهرآرا و كچويي،  معني
كيفيــت ارتبــاط بــين  اي در مطالعــهكميجـاني و همكــاران  

مـدت و   رشد اقتصادي در ايران در كوتـاه  نهادي، اندازه دولت و
الگـوي  بـا اسـتفاده از    1368-1391هـاي   بلندمدت طـي سـال  
مـدنظر قـرار   را  (ARDL)عي هـاي تـوزي   خودبازگشت با وقفه

دادند. نتايج حاكي از ايـن اسـت كـه انـدازه دولـت در دو دوره      
داري بر رشـد اقتصـادي    مدت اثر مثبت و معني بلندمدت و كوتاه

ايران دارد. ليكن، ميزان اثرگذاري اندازه دولت در دوره بلندمدت 
. شاخص حكمراني خوب كه به مدت است بيش از تأثيرات كوتاه

عنوان متغير پراكسي براي كيفيت دولـت در نظـر گرفتـه شـده     
داري بـر رشـد اقتصـادي ايـران بـه       است، تأثير مثبـت و معنـي  

: 1393خصوص در دوره بلندمدت دارد (كميجـاني و همكـاران،   
49(.    

سخنور نيز در تحقيق خود به تعيين انـدازه بهينـه دولـت و    
هاي  ت كشور منتخب عضو اوپك طي سالوري آن در هش بهره

پرداخت. وي در مطالعه خود دريافت كه انـدازه   2014تا  2000
درصد  58/13بهينه دولت در كشورهاي منتخب اوپك در حدود 

وري مخارج دولـت در   بوده است. همچنين در اين كشورها بهره
و بعـد از سـطح آسـتانه     72/0مقدار قبل از آستانه اندازه دولـت  

  ).111: 1397بوده است (سخنور،  -23/0و حدود منفي 
بررسـي  «اي با عنوان  شورگلي در مطالعه خداويسي و عزتي

در چارچوب مـدل  » رابطه اندازه دولت و رشد اقتصادي در ايران
هاي تـوزيعي و   رشد بارو با به كارگيري الگوي رگرسيون با وقفه

ز منظـر  رهيافت پارامتر متغير به بررسـي رابطـه انـدازه دولـت ا    
هـاي   مخارج جاري و عمراني بر رشد اقتصادي ايران طي سـال 

شكسـت   حكايـت از پرداختند. نتايج تحقيق بيانگر 1393-1346
ساختاري در متغيرهاي تحقيق دارد. علاوه بر اين با اسـتفاده از  
مدل رگرسيون با وقفه توزيعي مقدار آستانه بـا لحـاظ شكسـت    

و بـراي مخـارج    درصـد  2/15ساختاري بـراي مخـارج جـاري    
درصد توليد ناخـالص داخلـي سـرانه بدسـت آمـد.       2/8عمراني 

همچنين ضريب متغيرهاي مـدل در طـي زمـان ثابـت نيسـت      
  ).151: 1397شورگلي،  (خداويسي و عزتي

  
  

  روش شناسي تحقيق -3
با توجه به اينكه هدف محوري اين مطالعه ارزيابي تـأثير انـدازه   

كشـورهاي حـوزه سـند     دولت و حكمراني بـر رشـد اقتصـادي   
باشد از نوع مطالعات كاربردي و در زمره تحقيقات  انداز مي چشم
گيرد. در واقع در اين مطالعه اندازه بهينـه   ارتباطي قرار مي-علّي

دولت براساس روش پيشـنهادي بـارو و بـا اسـتفاده از الگـوي      
هـاي   گيـري از داده  ) سنجيده و سـپس بـا بهـره   1997كاراس (

اي غيرخطـي   يافته دومرحله ك گشتاورهاي تعميمتابلويي و تكني
گيرد. لازم بـه   اثرگذاري متغيرهاي مذكور مورد ارزيابي قرار مي

ها و برآورد مـدل از   ذكر است در اين مطالعه جهت انجام آزمون
استفاده شده اسـت. در ادامـه ابتـدا الگـوي      Stata 16افزار  نرم

روش سـنجي  كاراس براي تعيين اندازه بهينـه دولـت و سـپس    
 گردد.  مورد استفاده، تشريح مي

  
  ارزيابي اندازه بهينه دولت  -3-1

مـورد   غيربهينـه كاراس اندازه دولت را بـه دو صـورت بهينـه و    
توجه قرار داد و براي بررسي تأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي 

) كه با ديفرانسيل گيـري از  16از تابع توليد به فرم تبعي رابطه (
) خواهـد بـود،   17صـورت رابطـه (   بـه  آن و تقسيم طرفين بر 

 استفاده نمود. 

)16( 	 	, 	, G N⁄  

)17( 

 

 	كشـش سـتاده نسـبت بـه اشـتغال،       در روابط فوق 
توليـد نهـايي خـدمات     به سرمايه، نسبت كشش ستاده 

مخـارج نهـايي    Gنرخ رشد توليـد ناخـالص داخلـي،      ،دولتي
نـرخ رشـد    نسبت مخارج دولت به اشـتغال و  دولت، 

براساس اين الگو و بـا اسـتناد    باشد. مخارج دولت به اشتغال مي
زماني مخارج دولت بهينه است كه توليـد نهـايي    ،به قاعده بارو

تـوان   مخارج دولت برابر واحد باشد. در حقيقت؛ در اين الگو مي
كـه   بـه طـوري   اندازه بهينـه دولـت را بـا تعريـف     

γ
∂F

∂G

G

Y
اندازه دولـت   ارج دولت و كشش ستاده مخ 

  باشد و از برآورد رابطه زير بدست آورد.  مي
)18(   

كشش توليد نسبت به مخـارج   ) با تخمين ضريب18در معادله (
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اسـتخراج   ∗دولت، مقدار بهينه مخارج دولـت از رابطـه   
  شود.  مي

اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي آنگاه با استفاده از رابطه زير 
  گيرد. مورد ارزيابي قرار مي ∗حول مقدار بهينه 

  
)19( α Y β X I s∗

β X I q s∗

δZ ε  
 اندازه دولـت،   بيانگر رشد اقتصادي،  در رابطه فوق، 

نوع  متغير مجازي،  Iاندازه بهينه دولت،  ∗اي،  متغير آستانه
ي مؤثر بـر رشـد اقتصـادي    زا برونحكمراني و ديگر متغيرهاي 

  است.
 
  GMM 1اي غيرخطي  روش آستانه -3-2

) درشـرايط وجـود   2000( 3هانسـن  2با گسترش مدل دو رژيمي
اي  توان از مدل آستانه رابطه غيرخطي بين متغيرهاي معادله مي

  به فرم تبعي زير استفاده نمود.
)20( y y θ X e 							if					q γ 
)21( y y θ X e 							if					q  

سطح آستانه اسـت.   γاي و  بيانگر متغير آستانه كه  به طوري
اي  در واقع مدل بالا اشاره بر اين دارد كه وقتـي متغيـر آسـتانه   

) و 20كمتــر از ســطح آســتانه باشــد رفتــار متغيرهــا از رابطــه (
) تبعيـت  21كه بـالاتر از سـطح آسـتانه باشـد از رابطـه (      زماني
 در نظـر ) و بـا  21) و (20كنند. در ادامـه از تركيـب رابطـه (    مي

ــرفتن  xگـ γ x I γ ــه ــه   بـ ــوري كـ Iطـ γ

q γ  تابع شـاخص كـه در صـورت     .متغير مجازي و
محقق شدن عبارت داخل پرانتز مقدار يك و غيـر از آن مقـدار   

اي پويـا   مـدل رگرسـيون آسـتانه   توان  كند مي صفر را اختيار مي
  حول مقدار بهينه را به صورت زير بازنويسي نمود.

)22(  
α y θX ρ́X γ
e e ~iid 0, σ ,  
α y θX 	ρ ́ X I q γ

ρ ́ X I q e  
  

بيـانگر   qمتغيـر مسـتقل،    متغير وابسته،  در روابط فوق 
Iسطح آستانه،  γاي،  متغير آستانه ρ́متغير مجازي،  . , ρ́ 	 

                                                      
1. Nonlinear Threshold Generalized Method of 
Moments 
2. Two Regime 
3. Hansen (2000) 

ضــريب متغيرهــاي  θشــيب پارامترهــا در دو رژيــم متفــاوت، 
-186: 2016، 4باشند (سئو و شـين  جمله خطا مي eمستقل و 

) متغيـر  22علاوه بر اين، با توجـه بـه اينكـه در رابطـه (    ). 169
عنـوان متغيـر    وابسته با وقفـه عـلاوه بـر متغيرهـاي اصـلي بـه      

خودهمبستگي متغير وابسته با  دليل توضيحي وارد مدل شده، به
ولي تـوان از روش حـداقل مربعـات معم ـ    وقفه و جزء خطا، نمي

جهت برآورد ضرايب استفاده نمود زيـرا تخمـين زننـده حـداقل     
. در و ناسـازگار اسـت   دار تـورش مربعات معمولي در اين شرايط 

اي  بايد به روش برآود حداقل مربعـات دومرحلـه  چنين شرايطي 
2SLS ــا  )1982( 5اندرســون و هشــيائو روش گشــتاورهاي ي
متوسل شد. به گفته مائياس  (GMM) اي دومرحلهيافته  تعميم

دليل مشكل در انتخاب  به 2SLSو سوستر در استفاده از روش 
ابزارها ممكن است واريانس بزرگي براي ضرايب بدسـت آيـد و   

 6آرلانـو و بانـد  رو  برآوردها از لحاظ آماري معنادار نباشد؛ از ايـن 
روش  )1998( 8بلوندل و بانـد و ) 1995( 7)، آرلانو و بوور1991(

هـاي تـابلويي پويـا     را براي تخمين دادهيافته  اورهاي تعميمگشت
يك مدل يافته  در واقع، روش گشتاورهاي تعميم .پيشنهاد دادند

قوي است كه به اطلاعات در مورد توزيع دقيـق جمـلات خطـا    
براي حـذف تـورش ناشـي از وجـود     ها  نياز نيست. در اين مدل

ي و جمله با اثـرات  متغير وابسته با وقفه به عنوان متغير توضيح
ثابت از معادلات تفاضل مرتبه اول گرفته كه با اين كار جمله با 

شود؛ آنگاه بـراي چيـره شـدن بـر      اثرات ثابت از مدل حذف مي
اند كه وقفـه متغيـر    زايي، آرلانو و باند پيشنهاد داده مشكل درون

عنوان ابزار استفاده شـود امـا بلونـدل و بانـد      وابسته در سطح به
اند كه وقفه متغيرها در سطح، ابزارهاي ضعيفي براي  دادهنشان 

معادله رگرسيوني در تفاضل هستند بنابراين رگرسيون در سطح 
كننـد؛ البتـه نتـايج ايـن      را با رگرسيون در تفاضل تركيـب مـي  

براي آزمون اعتبار ابزارهـا در   9ها بر پايه دو آماره سارگان روش
دهمبسـتگي سـريالي   براي آزمـون عـدم وجـود خو    مدل و 

 ). 141: 2008، 10جملات خطا معتبر خواهند بود (بالتاجي

  
 

                                                      
4. Seo & Shin (2016) 
5. Anderson & Hsiao (1982) 
6. Arellano & Bond (1991) 
7. Arellano & Bover (1995) 
8. Blundell & Bond (1998) 
9. Sargan Test  
10. Baltagi (2008) 
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  1روش تحليل مؤلفه اصلي -3-3
ــراي اســتخراج   روش تحليــل مؤلفــه اصــلي روشــي مرســوم ب

هاي تركيب شده است كـه جهـت كـاهش متغيرهـا در      شاخص
شرايطي كه بين متغيرها همبستگي وجـود داشـته باشـد، بكـار     

بدون حـذف اطلاعـات اساسـي، متغيرهـاي     رود. اين روش  مي
اصلي را به متغيرهاي غيرهمبسته تبديل و تعداد آنها را كـاهش  

شـوند   دهد. اين متغيرهاي جديد كه مؤلفه اصلي ناميده مـي  مي
، 2هاي اوليه است (ورمونـت و مگيدسـون   تركيب خطي از مؤلفه

). منطق اين تحليل آن است كه اگر بـراي متغيـري   41: 2005
سـازي ايـن    وجـود داشـته باشـد خلاصـه     زيرمؤلفهزيادي تعداد 
طوري كه با حداقل در دست دادن اطلاعات ممكـن   ها به مؤلفه

بتوان اطلاعات مسـئله را كـاهش داد، مفيـد اسـت (شـاكري و      
  زيرمؤلفـه ). از طرفي بانك جهـاني شـش   99: 1394همكاران، 

 2002را به صـورت سـالانه از سـال    حكمراني (كيفيت نهادي) 
اكنون به تفكيك كشورهاي مختلف ارائه نموده كه با اسـتفاده  ت

توان شاخص حكمراني  مي )PCAاز روش تحليل مؤلفه اصلي (
 را استخراج نمود. 

  
  ها برآورد مدل و تجزيه و تحليل داده -4

در اين مطالعه اندازه دولت، حكمراني خوب و رشد اقتصادي سه 
ا مورد پرسش است. در باشند كه رابطه بين آنه متغير كليدي مي

واقع، براي بررسي رابطه اين متغيرها به الگويي نياز است كه به 
كمـك آن بتــوان تــأثير انــدازه دولــت و حكمرانــي را بــر رشــد  
اقتصادي ارزيابي نمود. از ايـن رو آمـار و اطلاعـات كشـورهاي     

از بانـك جهـاني    2005-2017انـداز در بـازه زمـاني     سند چشم
گيري از الگوي كاراس كـه در بخـش    هرهاستخراج و سپس با ب
 شناسي تشريح شد اندازه بهينـه دولـت بـا    مباني نظري و روش

 ∗محاسبه كشش توليد نسبت به مخارج دولت از رابطه 
  آيد.   تابع توليد زير بدست ميو 
)23(   

اثرات اندازه دولت و نوع حكمراني (كيفيت نهادي) بر رشد آنگاه 
  گيرد. مورد ارزيابي قرار ميبا استفاده از رابطه زير اقتصادي 

 

                                                      
1. Principal Component Analysis 
2. Vermunt & Magidson (2005) 

)24(  GROWTH α GROWTH
β GOV I GOV
s∗

β GOV I GOV
s∗ β WIG δX
ε  

 GOVبيـانگر رشـد اقتصـادي،     GROWTHدر رابطه فوق، 
شــامل  زا بــرونمتغيرهــاي  Xمتغيــر مجــازي،  Iانـدازه دولــت،  

capital   ،ــالص ــرمايه ناخ ــورم،  inflationس آزادي  openت
شـاخص حكمرانـي (كيفيـت     WIGو  جمعيـت  popتجـاري،  

نهادي) است. شـايان ذكـر اسـت كـه درآمـد ناخـالص سـرانه        
عنوان متغير رشد استفاده شده و به دليل آنكه رشد اقتصـادي   به

باشد تصميم بر آن شد كه از  از رشد سال قبل مي متأثرهر سال 
وقفه اين متغير به عنوان متغير توضيحي در سمت راسـت الگـو   

، براي اندازه دولت از نسـبت مخـارج   بر اين استفاده شود. علاوه
 دولـت  فعلـي  هـاي  هزينـه  تمام مصرفي نهايي دولت كه شامل

داخلـي  باشد به توليـد ناخـالص    خدمات مي و كالاها خريد براي
استفاده شده و برحسب اينكه اندازه دولـت بهينـه يـا غيربهينـه     

ضرب مخارج دولت  طور مجزا در مدل به صورت حاصل باشد به
سرمايه ناخالص داخلي  و متغير مجازي در مدل وارد شده است.

 تغييـرات  و اقتصاد ثابت هاي دارايي به اضافي هاي هزينه شامل
همچنين براي محاسبه  است؛ موجودي سرمايه سطح در خالص

تورم نيز از درصد تغييرات شـاخص خـرده فروشـي هـر كشـور      
(CPI)    درجه آزادي اقتصـادي از مجمـوع صـادرات و واردات ،

 كالا و خدمات كه به صورت درصدي از توليد ناخـالص داخلـي  
استفاده شده اسـت؛ ذكـر ايـن نكتـه ضـروري اسـت كـه         است

اسـتخراج   2010سال صورت واقعي و به قيمت ثابت  متغيرها به
گيري نحوه حكمراني بايد اين مفهـوم   براي اندازهاند. ضمناً  شده

منظـور از شـش شـاخص اسـتاندارد مـورد       عملياتي شود؛ بـدين 
هـاي اصـلي اسـتفاده     توصيه بانك جهاني و روش تحليل مؤلفه

شده است. لازم به ذكر است كـه قبـل از بـرآورد مـدل جهـت      
تگي آزمون ايستايي نسـل اول  جلوگيري از وجود رگرسيون ساخ

مربـوط   (IPS) 4و ايم، پسران و شـين  (LLC) 3لوين، لين چو
به متغيرها و آزمون وجود وابستگي بين مقاطع انجـام شـد؛ كـه    

  ) ارائه شده است.1ها در جدول ( نتايج اين آزمون
 

                                                      
3. Levin, Lin & Cheu 
4. Im, Pesaran & Shin 
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 آزمون ايستايي و وابستگي مقطعي متغيرها. 1جدول 

  متغيرها
درجه   ايم، پسران و شين  لوين، لين و چو

  انباشتگي
  آزمون وابستگي مقطعي پسران

  داري سطح معني  CDآماره   داري سطح معني  آماره  داري سطح معني  آماره

Y Y⁄  464/7-  )000/0(  860/5-  )000/0(  I(0) 002/13 )000/0( 

N N⁄  482/8-  )000/0(  748/5-  )000/0(  I(0) 167/0- )867/0( 

K Y⁄  125/13 -  )000/0(  540/9-  )000/0(  I(0) 479/4 )000/0( 

g g⁄  092/17 -  )000/0(  431/12 -  )000/0(  I(0) 741/11 )000/0( 

Growth 068/7-  )000/0( 199/5- )000/0(  I(0) 002/13 )000/0( 

Growth(-1) 455/7-  )000/0(  122/5-  )000/0(  I(0) 297/12  )000/0( 

GOV 704/7-  )000/0(  899/3-  )000/0(  I(0) 021/9 )000/0( 

Inf  283/8-  )000/0(  001/5- )000/0(  I(0) 870/24 )000/0( 

Pop  072/19 -  )000/0(  501/15 -  )000/0(  I(0) 864/7 )000/0( 

Wig 340/2- )009/0( 014/3- )001/0( I(0) 434/0 )669/0( 

Capital  627/5-  )000/0(  638/2-  )004/0( I(0) 148/1 )251/0( 

Open 040/7-  )000/0(  956/1-  )025/0( I(0) 991/7 )000/0( 

 دهد. پسران، عدم وابستگي بين مقاطع در هر متغير را نشان مي CDفرضيه صفر آزمون 

محاسبات پژوهشمأخذ: 
) 1نتـايج آزمـون ايسـتايي متغيرهـا در جـدول (     به با توجه 
شود كه متغيرها در سطح ايستا و انباشـته از مرتبـه    ملاحظه مي

صفر هستند؛ بنابراين در برآورد مـدل احتمـال بـروز رگرسـيون     
اعتمـاد اسـت؛   نتـايج بـرآوردي قابـل    ساختگي وجود نداشـته و  

آزمون وابستگي مقطعي پسران، وجـود وابسـتگي    بر اين علاوه
كنـد؛ بنـابراين    بين مقاطع را براي برخي از متغيرهـا تأييـد مـي   

مجدداً آزمون ايستايي نسل دوم ديكي فولر تعميم يافته مقطعي 
) نيز انجام شـد كـه نتـايج ايـن آزمـون هماننـد       2006پسران (
ساكن بودن متغيرهـا در سـطح را    هاي ايستايي نسل اول آزمون

  كند.  تأييد مي
  ليمر و هاسمن در معادله اندازه بهينه دولت Fهاي  آزمون. 2جدول 

 H0رد يا پذيرش   آماره   آزمون

F 23و285(=94/1  ليمر(F 
)007/0 =prob(   رد فرضيه صفر  

  رد فرضيه صفر  prob (73/8= X2= 033/0(  هاسمن

  محاسبات پژوهشمأخذ: 
در ادامه جهت برآورد اندازه بهينه دولـت براسـاس الگـوي    

ليمر و آزمون هاسمن انجام كه  Fهاي تشخيصي  كاراس آزمون
  ) آورده شده است.2نتايج مربوط در جدول (

) مشخص اسـت فرضـيه   2ي كه از نتايج جدول (طور همان
ليمر كه دلالت به زائد بودن اثرات ثابـت دارد رد   Fصفر آزمون 
ليمر محاسبه شده اين شائبه را ايجـاد كنـد    Fشايد شده است؛ 

رد شود اما محاسبات و  Hپائين بوده و نبايد   Fكه مقدار آماره
در سـطح   F)23و  285دهـد كـه (   رجوع به جـدول نشـان مـي   

محاسـباتي از جـدول    Fاست لذا  47/1درصدي برابر  5احتمال 
همچنـين براسـاس آزمـون    شـود.   رد مي Hتر بوده پس  بزرگ

هاسمن، فرضيه صفر كه ارجحيت مدل پنل با اثر تصـادفي بـر   
دهـد رد شـده اسـت. عـلاوه بـر ايـن،        اثر ثابـت را نشـان مـي   

هاي همساني واريانس و عدم خودهمبسـتگي مرتبـه اول    آزمون
) ارائـه  3ولدريج بين جملات خطا انجام و نتايج آن در جـدول ( 

  شده است.
) مؤيـــد آن اســـت كـــه مـــدل داراي 3جـــدول ( نتـــايج

خودهمبستگي مرتبه اول و ناهمساني واريانس بوده كه بايـد بـا   
نسبت به رفـع   AR(1)دهي به مقاطع و وارد نمودن جمله  وزن

همزمان آنها اقدام نمود؛ بنابراين به استناد نتايج جداول فوق به 
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قـدام  ا 1برآورد مدل به روش حداقل مربعات تعميم يافته عملـي 
براي اطمينـان از   VIF(2خطي ( گرديد. علاوه بر اين آزمون هم

وجود رابطه بين متغيرهاي توضيحي ارائه شد كه نتـايج مربـوط   
و آزمـون   ∗به برآورد مدل، سـنجش انـدازه بهينـه دولـت     

  ) آورده شده است.4عامل تورم واريانس در جدول (
ستگي در هاي همساني واريانس و عدم خودهمب آزمون. 3جدول 

  معادله اندازه بهينه دولت
 H0رد يا پذيرش   آماره   آزمون

 X2 =19/283  همساني واريانس 

)000/0= prob( 
  رد فرضيه صفر 

 F =074/9  عدم خودهمبستگي
)006/0= prob( 

  رد فرضيه صفر 

  محاسبات پژوهشمأخذ: 
  برآورد مدل تعيين اندازه بهينه دولت. 4جدول 

انحراف  ضرايب  متغيرها
  احتمال Zآماره   معيار

نرخ رشد پيشرفت 
	تكنولوژي  A A⁄  0392/0  002/0  63/19  )000/0(  

نرخ رشد اشتغال 
N N⁄  

2808/0  108/0  68/2  )007/0(  

نرخ رشد سرمايه به توليد 
K Y⁄  

4180/0  043/0  66/9  )000/0(  

نسبت مخارج  نرخ رشد
gدولت به اشتغال g⁄  1838/0  047/0  90/3  )000/0( 

95/149 =Wald X2  

)000/0 =prob( 
S∗ γ 18/38 

VIF
Mean

1/68 

VIF
g g⁄

1/96 
VIF K Y⁄

2/03 
VIF N N⁄

1/05 

  محاسبات پژوهشمأخذ: 
) بيـانگر آن اسـت كـه ضـرايب بـرآوردي      4نتايج جـدول ( 

درصد داراي علامت مطابق انتظار و  5متغيرها در سطح احتمال 
داري كل مدل رگرسـيون   باشند؛ آماره والد نيز معني دار مي معني

قاعده بارو مقدار بهينه به كند. علاوه بر اين، با توجه  را تأييد مي
ليـد نسـبت بـه مخـارج     مخارج دولت كه از محاسبه كشـش تو 

درصــد خواهــد بــود.  38/18آيــد در ســطح  دولــت بدســت مــي
اسـت   5كـه كمتـر از    VIFهـاي   همچنين مقدار عددي آمـاره 

خطي  ضمن تأييد وجود رابطه بين متغيرهاي توضيحي وجود هم
                                                      
1. Feasible Generalized Least Square 
2. Variance Inflation Factors 

  كند.  كامل را رد مي
شرايط براي تخمـين الگـوي   پس از محاسبه اندازه بهينه دولت 

جهــت ارزيــابي اثــرات انــدازه دولــت و زيــر اي تجربــي  آســتانه
 فراهم است. حكمراني بر رشد اقتصادي 

)25(  

Growth
α φGrowth
β GOV , I GOV , S∗

β GOV , I GOV , S∗ β WIG
δ Inflation, Open, Pop, Capital ,

υ ε  
  

ــان،     tو iدر آن  ــورد نظــر و زم ــانگر كشــور م ــب بي ــه ترتي ب
Growth , Growth  بيانگر رشد اقتصادي در دورهt  و

t-1 ،I      متغير مجازي كه اگر عبارت داخـل پرانتـز فـراهم شـود
كنـد.   مقدار صفر اختيار مـي  صورت اينبرابر مقدار يك و در غير 

عنوان متغير  دليل آنكه رشد اقتصادي با وقفه به ) به25در رابطه (
روش  بايـد از توضيحي در سمت راست معادله ظاهر شده است 

اي كـه بـراي حـذف تـورش      گشتاورهاي تعميم يافته دو مرحله
ناشي از وجود متغير وابسته با وقفه به عنوان متغير توضـيحي و  

گيـرد   جمله با اثرات ثابت از معـادلات تفاضـل مرتبـه اول مـي    
استفاده نمود؛ زيرا با اين كار جمله با اثرات ثابت از مدل حـذف  

زايـي از روش   بـر مشـكل درون  شود. آنگاه براي چيره شدن  مي
انـد كـه وقفـه     شود زيرا آنها نشان داده بلوندل و باند استفاده مي

متغيرها در سطح، ابزارهاي ضعيفي براي معادلـه رگرسـيوني در   
تفاضل هستند؛ بنابراين بهتر است كـه رگرسـيون در سـطح بـا     
رگرسيون در تفاضل تركيب شود. البتـه بايـد گفـت كـه نتـايج      

اند،  ها بر پايه فروضي كه بر آن بنا شده ز اين روشبدست آمده ا
معتبر خواهند بود. بدين منظور از دو آماره سارگان براي آزمـون  

عــدم وجــود خودهمبســتگي ســريالي در  اعتبــار ابزارهــا و 
جملات خطا استفاده شده است. بنابراين در ادامه، بـا توجـه بـه    

رايب سـازگار و  ها و ساختار مدل جهـت بـرآورد ض ـ   ويژگي داده
اي  يافتـه دومرحلـه   بدون تورش از تكنيك گشـتاورهاي تعمـيم  

GMM ) ارائه شده است.5استفاده و نتايج در جدول (  
) مؤيـد آن اسـت كـه كليـه متغيرهـا داراي      5نتايج جدول (

علامت مطابق انتظار بوده و ضـريب متغيرهـاي رشـد باوقفـه،     
ير نامتقـارن  سرمايه ثابت ناخالص، درجـه آزادي تجـاري و تـأث   

دارنـد. از طرفـي    درصـد معنـي   5اندازه دولت در سطح احتمـال  
ضرايب برآوردي اثر نامتقارن اندازه دولت دلالت بر آن دارد كـه  
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داري  وقتي اندازه دولت از حد بهينه كمتر است اثر مثبت و معني
بر رشد اقتصادي داشته و زماني كه اندازه دولـت از حـد بهينـه    

داري بر رشد اقتصادي خواهـد   ر منفي و معنيشود تأثي بيشتر مي
كشـورهاي بـا    درتوان بيان نمـود كـه    اساس مي بر اين داشت.

اندازه واقعي دولت متفاوت از حـد بهينـه، مخـارج دولـت تـأثير      
ضـريب شـاخص   نامتقارني بر رشد اقتصـادي دارنـد. همچنـين    

دار نيست اما بيـانگر تـأثير    حكمراني هر چند از نظر آماري معني
مثبت حكمراني خوب بر رشد اقتصادي كشـورهاي حـوزه سـند    

باشد؛ زيرا نهادهاي خوب در يك جامعه با فـراهم   انداز مي چشم
هـاي   كردن زمينـه مناسـب بـراي همكـاري مـردم در فعاليـت      

سياسي، اقتصادي، فرهنگي و اجتماعي و ايجاد دولـت مقتـدر و   
سـاز   نهگذاري زمي گو، كنترل فساد و كاهش ريسك سرمايه پاسخ

هـاي   باشند. البته اگرچه برخي از مؤلفه رشد اقتصادي بيشتر مي
انـد، امـا    گيري نداشته كيفيت نهادي در اين كشورها بهبود چشم

متوسط شاخص حكمراني در بيش از نيمي از كشـورهاي سـند   
انـداز مثبـت بـوده اسـت. از طرفـي بـا افـزايش تـورم در          چشم

صـادي افـزايش يافتـه    انداز رشـد اقت  كشورهاي حوزه سند چشم
است؛ زيرا برخي از اين كشورها از تورم تـك رقمـي برخـوردار    
بوده و تورم نقش محرك و سرعت دهنده براي رشد اقتصـادي  
ايفا نموده است. علاوه بـر ايـن، آزادسـازي تجـاري و تشـكيل      

داري بر رشد اقتصادي دارند دليل  سرمايه نيز تأثير مثبت و معني
تجاري امكان صـادرات، ورود و خـروج   آن است كه آزاد سازي 

گذاري، رشـد فنـاوري را    هاي سرمايه سرمايه و گسترش فرصت
تواند باعث رشد و توسعه اقتصـادي گـردد.    فراهم نموده كه مي

هـا   گذاري و مهيا نمودن زيرسـاخت  همچنين با گسترش سرمايه
هـاي اقتصـادي، سياسـي و     وامكانات لازم براي بسـط فعاليـت  

هـاي مهـم بـراي     هاي جديـد در زمينـه   ه فعاليتفرهنگي و ارائ
شـود. امـا    جامعه، بستر لازم براي رشـد اقتصـادي فـراهم مـي    

جمعيت تأثير منفي بر رشد اقتصادي داشته است؛ زيـرا افـزايش   
توانـد رشـد اقتصـادي را افـزايش      جمعيت ماهر و متخصص مي

در  يانداز عمدتاً كشـورها  كه كشورهاي سند چشم دهد در حالي
توسعه هستند و در آنها جمعيت غيرماهر رشد چشـمگيري  حال 

  داشته است.
در ادامه پس از برآورد مدل لازم اسـت كـه بـا اسـتفاده از     

هاي سارگان و خودهمبستگي مرتبه اول و دوم آرلانـو و   آزمون
باند، اعتبار ماتريس ابزارهـا و عـدم خودهمبسـتگي ابزارهـا بـا      

هـاي   نتـايج آزمـون   اجزاي اخـلال مـورد قضـاوت قـرار گيـرد؛     
ــاره  ــدار آم و ســطح احتمــال  20/6162تشخيصــي و مق

بيانگر معتبر بودن ماتريس ابزارها است؛ علاوه بـر   مربوط به آن
دهـد كـه    و سطح احتمـال آنهـا نشـان مـي     هاي  اين آماره

فرضيه صفر عدم خودهمبستگي مرتبـه اول رد شـده امـا عـدم     
ابراين تورش تصـريح در  شود؛ بن خودهبستگي مرتبه دوم رد نمي

  .شود اعتبار نتايج تأييد ميو مدل وجود ندارد 
يافته  برآورد مدل رشد به روش گشتاورهاي تعميم. 5جدول 

  GMMاي  دومرحله

انحراف   ضرايب  متغير
 Zآماره   معيار

سطح 
  داري معني

Growth(-1) 0581/0  0514/0  31/11  )000/0(  

Capital  1813/0 0357/0  08/5  )000/0(  

Inflation 0217/0  0201/0  08/1  )281/0(  

Wig  1941/0  2537/0  77/0  )444/0( 

Open  0315/0  0093/0  39/3  )001/0(  

Pop  0006/0 -  2772/0  002/0-  )998/0(  

Gov1  3672/0  0858/0  28/4  )000/0(  

Gov2  4433/0 -  0998/0  44/4-  )000/0( 

  هاي تشخيصي آماره

 Prob 6162/20 = J-Statistic= ) 000/1(  آزمون سارگان

آزمون
خودهمبستگي 
AR(1) ,AR(2) 
  آرلانو و باند

)011/0 ( =Prob 5399/2- = M1-Statistic 

)837/0 ( =Prob 2062/0- = M2-Statistic  

  محاسبات پژوهشمأخذ: 
  

  گيري بحث و نتيجه -5
اثر اندازه دولت و نوع حكمراني بر رشـد اقتصـادي   در اين مقاله 

انداز با استفاده از روش گشـتاورهاي   كشورهاي حوزه سند چشم
 2005-2017هـاي   اي طي سال اي آستانه تعميم يافته دومرحله

مورد بررسي قرار گرفته است. نتايج تحقيق دلالـت بـر آن دارد   
ج دولـت در  انداز، اندازه بهينه مخـار  كه در كشورهاي سند چشم

ــا افــزايش مخــارج دولــت در   38/18ســطح  درصــد اســت و ب
كشورهاي با اندازه كمتر از حد بهينه، رشـد اقتصـادي افـزايش    

بـالاتر از حـد بهينـه    كه در كشورهاي با سـطح   يابد در حالي مي
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عبارتي ديگر در سطوح كمتر از  يابد. به رشد اقتصادي كاهش مي
هـاي   از طريـق هزينـه   يـژه و بـه افزايش اندازه دولت حد بهينه، 

هـاي   عمراني دولت ممكن است منجر به ايجاد يا توسعه بخش
زيربنايي از قبيل بخش برق، آب، ارتباطات، جاده و غيـره شـود   

توانـد زمينـه    كه نهايتا اثرات سرريز آن بر بخش خصوصي مـي 
ساز رشد اقتصادي در اين گروه از كشورها گردد. در تفسير ايـن  

تـر از حـد بهينـه،     با اندازه دولـت بـزرگ   يافته كه در كشورهاي
هاي بعدي اندازه دولت منجر به كاهش رشد اقتصـادي   افزايش

توان مطرح نمود زيرا اين كشورها  شود دلايل مختلفي را مي مي
هـاي اجتمـاعي، اقتصـادي،     همگن نيستند و با توجه به ويژگـي 

يـافتگي هـر يـك از آنهـا      سياسي، نوع حكمراني و درجه توسعه
مل مربوط به هر كشور دخيل است. اما در مجموع بـا توجـه   عوا

به اينكه كشورهاي موضوع اين مطالعـه عمـدتاً كشـورهاي در    
حال توسعه بوده و تعدادي از آنها به دليل منابع نفتـي از درآمـد   

همچنـين بـا توجـه بـه سـابقه تـاريخ        ؛سرانه بـالا برخوردارنـد  
جـويي، فسـاد    نتتوان عنصر را اقتصادي معاصر اين كشورها مي

سيستمي مستقر در نظام سياسي، اقتصادي و فقـدان نهادهـاي   
از مردمي مؤثر در اين كشورها را عامل چنين تأثيري پنداشـت.  

طرفي نوع حكمراني رشد اقتصادي را افزايش داده است و ايـن  
تواند گوياي حكمراني خوب در برخي از كشورهاي سـند   امر مي
هاي مشهود در ايـن كشـورها طـي     تانداز باشد؛ زيرا واقعي چشم
هاي مورد مطالعه نشـان داده اسـت كـه متوسـط شـاخص       سال

انـداز مثبـت    حكمراني در بيش از نيمي از كشورهاي سند چشـم 
نتايج اين تحقيق بـا مطالعـه حـاج امينـي و     بوده است. بنابراين 

كشورها اروپايي توسعه يافته، خداويسـي   14) در 2018فلاحي (
كشـور عضـو    8) در 1397در ايـران، سـخنور (  ) 1397و عزتي (

) در كشورهاي منا در 1398اوپك و ملكي حسنوند و همكاران (
خصوص رابطه اندازه دولت و رشد اقتصادي كه با رويكردهـاي  
متفاوت از مطالعه حاضر صورت گرفتـه اسـت، همخـواني دارد.    

نتـايج در خصـوص رابطـه حكمرانـي و رشـد بـا       علاوه بر اين 
) در كشورهاي در حال توسعه و زوانگ و 2010اي (مطالعه كور

) در كشورهاي آسيايي سازگار است. همچنـين  2010همكاران (
مطالعه تاريخ توسعه اقتصادي كشورها نشان داده است كه تورم 

تواند محرك رشـد اقتصـادي باشـد؛ عـلاوه بـر ايـن        اندك مي
 انداز نشـان  هاي انجام شده در اكثر كشورهاي سند چشم بررسي

داده است كه اكثر اين كشورها از تورم تك رقمي برخوردار بوده 
و تورم لجام گسيخته وجـود نـدارد و تنهـا كشـورهاي ايـران و      
عراق، يمن، ازبكستان، پاكستان و تاجيكستان از تورم مزمن بـا  

اند؛ البته در اين ميان ايران بـه علـت    نرخ دو رقمي در رنج بوده
هاي درآمدي و  ها و تشديد تحريم اجراي قانون هدفمندي يارانه

محدوديت درآمد بالاترين متوسط تـورم را بـه خـود اختصـاص     
داده است. با وجـود تـأثير مثبـت آزادسـازي تجـاري بـر رشـد        

شـود كـه    انداز ملاحظـه مـي   اقتصادي در كشورهاي سند چشم
ايران و پاكستان به دليل عـدم ايجـاد فضـاي رقـابتي و جـذب      

 ــ ــارج از نظ ــي از خ ــش فن ــه  دان ــاري رتب ــط آزادي تج ر متوس
اند. از سوي ديگر با عنايت  اي را به خود اختصاص نداده شايسته

انـداز، كشـورهاي در حـال     اينكه اكثر كشورهاي سند چشـم  هب
شود كه بـا وجـود منـابع طبيعـي،      اي هستند ملاحظه مي توسعه

نيروي كار و سرمايه فيزيكي فراوان با افزايش نيروي كار رشـد  
هش يافته است؛ دليل آن است كه در اين كشـورها  اقتصادي كا

ــراي شــركت در فعاليــت  ــارت لازم را ب ــار مه ــروي ك هــاي  ني
تخصصي بدست نيـاورده اسـت و نيـروي كـار غيرمـاهر رشـد       

گـذاران و   اسـاس بـه سياسـت    بـر ايـن   انـد.  چشمگيري داشـته 
شـود كـه دخالـت دولـت در      ريزان اقتصادي توصـيه مـي   برنامه
بيش از حد گسترش نيابد، زيـرا گسـترش    هاي اقتصادي فعاليت

دخالت دولت زمينـه بـراي رانـت جـويي، ناكارآمـدي، فسـاد و       
وري و  توانـد بهـره   كند و اين امر مي انحصار دولتي را فراهم مي

رشد اقتصادي را كاهش دهد، همچنين به منظور افزايش توليـد  
ناخالص داخلي و بهبود رشد اقتصادي توجه به افزايش سـرمايه  

زيكي، اشتغال نيروي كار مـاهر و بسترسـازي مناسـب بـراي     في
  .شود حكمراني خوب پيشنهاد مي
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