
  

 

  
  

  

  

  شواهدي تجربي از كشورهاي منطقه منا در: گري و رشد اقتصادي نظامي

  پويا قالب الگوي پانل 
  

Militarism and Economic Growth: Empirical Evidence from the 

MENA Region Countries Using Dynamic Panel Model 
 

 

  ،∗∗مجتبي خوانساري، ∗خندان ابوالقاسم گل

  ∗∗∗خندان گل داود 
  

  30/3/1393 :پذيرش  12/11/1392: دريافت

  :چكيده
مقاله حاضر به بررسي اثر مخارج نظامي بر رشد اقتصادي كشورهاي منطقه 

سهم بالاي مخـارج نظـامي كشـورهاي منطقـه منـا از توليـد       . پردازد منا مي

سو و قرار گرفتن كشورهاي خاورميانه با مـوقعيتي   ناخالص داخلي از يك 

استراتژيك در اين منطقه از سويي ديگر، لزوم بررسي اثر مخارج نظامي بر 

در اين راسـتا، از  . دهد رشد اقتصادي كشورهاي منطقه منا را مهم جلوه مي

در ) 1996(شده توسط نايت و همكاران   ارائه(يافته  يك مدل سولوي تعميم

استفاده  1995-2012زماني  ةطي دور) مورد مخارج نظامي و رشد اقتصادي

صحت وجود رابطه تعادلي بلندمدت بين متغيرهاي اين مدل نيز . شده است

تأييد ) 1999(و كائو ) 2004(انباشتگي پانلي پدروني  هاي هم توسط آزمون

هــاي ايــن تحقيــق بــا اســتفاده از روش اقتصادســنجي  يافتــه. شــده اســت

هـاي تركيبـي پويـا،     ه، در چـارچوب داد (GMM)يافته  گشتاورهاي تعميم

هاي نظامي بر رشد اقتصادي كشورهاي منطقه منا  دهنده اثر منفي هزينه نشان

منظـور تـأمين     توان گفت كه اگرچه افزايش مخارج نظامي به لذا مي. است

امنيت بسياري از كشورهاي اين منطقه لازم و ضروري است، اما اين مخارج 
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Abstract: 

This paper examines the effect of military expenditure 
on economic growth in MENA region countries. High 

share of military expenditure in GDP of the MENA 

region countries on the one hand and strategic position 

of Middle East countries in this region, on the other 

hand, need to examine the effect of military spending on 

economic growth in the MENA region countries. In this 

regard, an augmented Solow model (proposed by 
Knight et al. (1996) about military expenses and 

economic growth) during the period 1995-2012 is used. 

Long-run equilibrium relationship between the variables 

of this model verified by Pedroni (2004) and Kao (1999) 

panel cointegration tests. The results of this research by 

using generalized method of moments (GMM) of 

dynamic panel data, show the negative impact of 

military spending on economic growth in the MENA 

region countries. So can be said that although military 

spending is required in order to increase security of 

many countries in the region, but these expenditure will 

reduce economic growth. 
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  مقدمه -1
گري، بحث بسـيار مهـم و    موضوع اقتصاد و رابطة آن با نظامي

اي است كه از زوايـاي مختلـف قابـل تأمـل و بررسـي       پيچيده

تواند رشد يابـد و   هاي نظامي مي اقتصاد از ناحيه فعاليت. است

بعضي از كشورها از طريق توليـد و  . هم مورد آسيب قرار گيرد

دسـت    توجهي بـه  اند ارز قابل فروش تسليحات جنگي توانسته

ور شدن آتش جنگ در نقـاط مختلـف جهـان تـا      شعله. آورند

ــن    ــدگان اي ــادي توليدكنن ــات اقتص ــأثر از ملاحظ ــدودي مت ح

هاست كه در كنار عوامل ديگري از قبيل نيل بـه اهـداف    سلاح

آمدن بستر لازم بـراي  ها و فراهم  سياسي، آزمايش عملي سلاح

رفته، هميشه مـورد  هاي پيش تحقيقات بيشتر در خصوص سلاح

مانـده و در   در كشورهاي عقـب . توجه توليدكنندگان بوده است

بـه  . زيـادي متفـاوت اسـت    حـدود  توسـعه وضـعيت تـا    حال 

هاي نظامي كـه معمـولاً    كه در كشورهاي ياد شده، هزينه  طوري 

شود، تـوان اقتصـادي كشـورها را     براي تأمين امنيت صرف مي

 تـأثير تحليل برده و در نتيجه معيشت و فرآيند توسعه را تحت 

امنيـت، يـك   ). 118: 1388ديزجي و همكـاران،  (دهد  قرار مي

طور كه آدام اسميت مطـرح كـرده    همانكالاي عمومي است و 

كنند تا با صرف مخارج دفـاعي،   ها تلاش مي است، همه دولت

تـوان   بـه تبـع امنيـت مـي    . امنيت شهروندان خود را تأمين كنند

ــه  ــاع را زيرمجموع ــاد دف ــومي   اقتص ــش عم ــاد بخ اي از اقتص

با توجه به اثرات خارجي امنيت، تقويت تـوان دفـاعي   . دانست

ديگر كشورها حـائز اهميـت اسـت؛ بـه ايـن      يك كشور براي 

توانـد   شدن يك كشور براي ديگر كشورها مـي  معني كه مسلح 

كـه از   ييهـا  امروزه سياسـت . تبعات مثبت يا منفي داشته باشد

شـود حـاكي از آن اسـت كـه      جانب دول مختلف اعمـال مـي  

شـكل رقـابتي    كنند تا توان دفاعي خود را به  ها تلاش مي دولت

بـه   اي رو طـور فزاينـده    مخارج دفاعي كشورها كه به .بالا ببرند

: 1995، 1اسـميت (افزايش است، گويـاي ايـن واقعيـت اسـت     

70.(2    

                                                   
1. Smith (1995) 

، )2010(المللي تحقيقـات صـلح اسـتكهلم     براساس گزارش سالانه مؤسسه بين. 2

تريليون دلار بوده است كه اين  63/1، 2010هاي نظامي جهان در سال  ميزان هزينه

درصـد افـزايش    50درصد و  3/1ترتيب  به 2001و  2008هاي  ميزان نسبت به سال

  .(SIPRI Yearbook, 2010)داشته است  

هـاي گذشـته    با توجه بـه اهميـت ايـن موضـوع، در سـال     

در سـطح كشـوري و بـالاخص در سـطح     مطالعات گوناگوني 

نظـامي بـر رشـد    ) هـاي  هزينـه (اي در زمينه اثر مخـارج   منطقه

تـوان بـه مطالعـات     در اين راستا مي. انجام شده استاقتصادي 

بـراي  ) 537-548: 2012( 3شده توسط دان و نيكولايـدو  انجام

ــا  ــه اروپ ــو اتحادي ــورهاي عض ــورا و وب4كش : 2011( 5، ويج

) 1-13: 2010( 6براي كشورهاي جنوب آسـيا، دان ) 554-545

-307: 2010( 8و پرادهـان  7براي كشـورهاي صـحراي آفريقـا   

در مقاله حاضـر نيـز   . اشاره كرد 9آن ي كشورهاي آسهبرا) 297

ــا  ــه من ــراي كشــورهاي منطق ــذاري ب ــن اثرگ ــورهاي ( 10اي كش

وضعيت اقتصـادي  . انجام شده است) خاورميانه و شمال آفريقا

تقريباً مشابه كشـورهاي ايـن منطقـه و قرارگـرفتن كشـورهاي      

ــه (خاورميانــه در آن  دليــل در دســت  كشــورهاي خاورميانــه ب

بـا تهديـدات امنيتـي     همنابع عظيم انرژي جهان و مواجهداشتن 

بعضي از كشورهاي خارجي از موقعيتي حساس و اسـتراتژيك  

سو و سهم بالاي مخارج نظامي كشـورهاي   از يك) برخوردارند

، باعـث  11اين منطقه از توليد ناخالص داخلـي از سـوي ديگـر   

مخــارج نظــامي بــر رشــد اقتصــادي  تــأثيرشــده تــا موضــوع 

حـال آنچـه   . منا، از اهميت خاصي برخوردار باشـد  كشورهاي

شود اين است كـه   عنوان سؤال اساسي اين مطالعه مطرح مي به 

انـد از   توانسـته ) با توجه به محدوديت بودجـه (آيا اين مخارج 

طريق ايجاد آثـار مثبـت اقتصـادي ماننـد ايجـاد امنيـت، رشـد        

بـه   اقتصادي كشورهاي منطقه منـا را افـزايش دهنـد يـا اينكـه     

اين مخارج بـا   12واسطه آثار منفي اقتصادي مانند اثر جايگزيني 

ــا ...) ماننــد مخــارج بهداشــتي، آموزشــي و (ســاير مخــارج  ي

افزايش كسري تراز تجاري، رشـد اقتصـادي ايـن كشـورها را     

در اين راستا مقاله حاضـر در شـش بخـش    است؟   كاهش داده

                                                   
3. Dunne & Nikolaidou (2012) 
4. European Union 
5. Wijeweera & Webb (2011) 
6. Dunne (2010) 
7. Sub-Saharan Africa 
8. Pradhan (2010) 
9. Asean 
10. Middle East & North Africa 

بر اساس گزارش بانك جهاني، متوسط سهم مخارج نظامي كشورهاي منطقه منا . 11

، نسبت به ساير منـاطق جهـان   2001-2010هاي  از توليد ناخالص داخلي طي سال

  . (Word Bank, 2010)درصد بوده است  5/5بالاترين مقدار و درحدود 

12. Crowding Out Effect 
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بررسـي   پس از مقدمه، بخـش دوم مقالـه بـه   . تنظيم شده است

هاي نظامي جهان و منطقه منـا و بخـش سـوم مقالـه بـه       هزينه

بخـش چهـارم بـه مـدل و روش     . پـردازد  ادبيات موضـوع مـي  

در بخــش پـنجم بــه بــرآورد مــدل و  . تحقيـق اختصــاص دارد 

ــه شــده اســت  ــايج پرداخت ــل نت ــز  . تحلي ــاني ني ــش پاي در بخ

  .آمده است گيري نتيجه

 

  منطقه منا هاي نظامي جهان و مروري بر هزينه -2
شـده كـل جهـان و     هاي نظامي صـرف   روند هزينه) 1(نمودار 

بـر  . دهـد  نشـان مـي   1995-2012هـاي   منطقه منا را طي سـال 

 2011تـا   1996هـاي   اساس اين نمودار در فاصله زماني سـال 

هاي نظامي جهان يـك رونـد صـعودي داشـته، كـه ايـن        هزينه

ي همـراه  با شيب ملايم ـ 2001تا  1996روند صعودي از سال 

هـاي نظـامي جهـان بـا      به بعد هزينه 2001از سال . بوده است

 11توانـد از حادثـه    شيب تندي افـزايش يافتـه اسـت كـه مـي     

ها حمـلات   در اين سال. نشأت گرفته باشد 2001سپتامبر سال 

ين دلايل بـراي افـزايش   تر مهمتروريستي و جنگ افغانستان از 

 ـ  بـه  . هاي نظامي بـوده اسـت   هزينه ي عوامـل محـرك   طـور كل

هـا   هاي نظامي جهان طي اين سـال  متعددي براي افزايش هزينه

هـاي خـارجي كشـورها،     توان برشمرد كه اهـداف سياسـت   مي

هايي بـراي   هاي مسلحانه و سياست واقعيت درك تهديد، جنگ

كمك به عمليات حفظ صلح چند جانبه، همـراه بـا دسترسـي    

هـاي   روند هزينـه  در مورد. به منابع اقتصادي از آن جمله است

) 1(طـور كـه از نمـودار     نظامي كشورهاي منطقه منا نيز همـان 

توان گفت كـه ايـن رونـد، كـاملاً صـعودي       مشخص است، مي

  .بوده است

  
  1995-2012هاي  هاي نظامي جهان و منا طي سال هزينه): 1(نمودار 

  SIPRIهاي  محاسبات تحقيق با استفاده از داده: مأخذ

را بـه   2012هاي نظامي جهـان در سـال    هزينهميزان ) 1(شكل 

 ،بـر اسـاس ايـن شـكل    . دهـد  تفكيك مناطق مختلف نشان مي

درصـد از   40كشورهاي واقع در شمال آمريكا با چيزي حدود 

. انـد  هاي نظامي را داشته هاي نظامي جهان بيشترين هزينه هزينه

ترتيـب مربـوط    هاي نظامي، به بعد از اين منطقه، بيشترين هزينه

، شـرق  )درصـد  17حـدود  (به كشورهاي واقع در غرب اروپـا  

ايـن  . اسـت ) درصـد  9حـدود  (و منا ) درصد 17حدود (آسيا 

هـاي   درصـد از هزينـه   83رفتـه حـدود    هـم   روي  چهار منطقه 

است كه سـهم    اين در حالي. دهند نظامي كل دنيا را تشكيل مي

چيز هاي نظامي كـل دنيـا كـم و نـا     ساير مناطق جهان از هزينه

هـاي نظـامي    طور مثال سهم هزينه  به). درصد 17حدود (است 

يب و آسياي مركزي ائكشورهاي مناطق آمريكاي مركزي و كار

 ـتار نـاچيز و  يهاي نظامي جهان بس از هزينه حـدود صـفر    اًقريب

     .درصد است
 

  
  2012هاي نظامي مناطق مختلف جهان در سال  ميزان هزينه): 1(شكل 

  SIPRIهاي  محاسبات تحقيق با استفاده از داده: مأخذ

هاي نظـامي بـه توليـد ناخـالص      انتخاب شاخص نسبت هزينه

توانـد   شـده، مـي   هاي نظامي صـرف  جاي متغير هزينه داخلي به

هـا در منـاطق     تـري از ميـزان اهميـت ايـن هزينـه      تحليل دقيق

در گـزارش خـود در    1بانـك جهـاني  . مختلف جهان ارائه دهد

-2010هـاي   ، متوسط ايـن شـاخص را طـي سـال    2010ل سا

براي مناطق مختلف جهان اعـلام كـرده كـه در جـدول      2001

بــر اســاس ايــن جــدول، مقــدار . نشــان داده شــده اســت) 1(

                                                   
1. World Bank (2010) 
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شاخص ياد شده براي كشورهاي منطقه منا بـا چيـزي حـدود    

دهنـده سـهم بـالاي      درصد بالاترين مقدار بوده، كه نشـان   5/5

. مي از توليد ناخالص داخلي در اين منطقه اسـت هاي نظا هزينه

اروپـا و آسـياي    ،بعد از اين منطقه نيز، مناطق آمريكـا شـمالي  

ــزي ــه  مرك ــا   ب ــب ب ــهم   9/1و  8/3ترتي ــترين س ــد بيش درص

ايـن  . انـد  هاي نظامي از توليد ناخـالص داخلـي را داشـته    هزينه

سهم براي سه منطقه ياد شـده بـالاتر از متوسـط جهـان بـوده      

  .    است
هاي نظامي از توليد ناخالص داخلي  متوسط سهم هزينه): 1(جدول 

  2001- 2010هاي  مناطق مختلف جهان طي سال

M/GDP منطقه  M/GDP منطقه  

019/0 
اروپا و آسياي 

 مركزي
 جهان  025/0

 منا 055/0 صحراي آفريقا 017/0

016/0 
آسياي شرقي و 

 پاسيفيك
038/0 

آمريكا 

 شمالي

  )2010(جهاني بانك : مأخذ

متوسـط ميـزان توليـد ناخـالص داخلـي سـرانه       ) 2(در نمودار 

هـاي نظـامي از    و متوسط نسبت هزينـه ) برحسب ميليون دلار(

و رابطه بين ايـن دو  ) صورت درصد  به(توليد ناخالص داخلي 

نشـان   1995-2012هـاي   براي كشورهاي منطقه منا طي سـال 

كشــورهاي عمــان، بــر اســاس ايــن نمــودار . داده شــده اســت

هـاي نظـامي از توليـد     اسرائيل و عربستان بيشترين سهم هزينه

بـالاترين ميـزان   . انـد  ناخالص داخلي را در ايـن منطقـه داشـته   

توليد ناخالص داخلي سرانه نيـز مربـوط بـه كشـورهاي قطـر،      

شـده نشـان     خـط رگرسـيون بـرازش   . امارات و كويت اسـت 

هـاي نظـامي    هم هزينهدهنده اين موضوع است كه با افزايش س 

كشورهاي منطقه منا از توليد ناخالص داخلي، توليـد ناخـالص   

امـا  . يابد افزايش مي) رشد اقتصادي(داخلي سرانه اين كشورها 

سـري اطلاعـات مقـدماتي بـوده و      اين نمودار تنها حاوي يك 

بدون در نظر گرفتن ساير متغيرهاي مـؤثر بـر رشـد اقتصـادي     

بودن مقـدار   طرفي پايين  از. ده استرسم ش) متغيرهاي كنترل(

R� خـوبي نتوانسـته    دهد كه خط رگرسيون بـه  معادله نشان مي

تغييرات توليد ناخالص داخلي سـرانه را بـه تغييـرات مسـتقل     

. هاي نظامي از توليد ناخالص داخلـي نسـبت دهـد    سهم هزينه

لذا در اين مقاله سعي شده است با اسـتفاده از مبـاني نظـري و    

گيـري از   هـاي رشـد و بهـره    مدل در قالـب مـدل   طراحي يك

تبيـين   (GMM) يافتـه  روش اقتصادسنجي گشتاورهاي تعمـيم 

هـاي نظـامي بـر روي رشـد      هزينـه  تـأثير تـري از ميـزان    دقيق

  .اقتصادي در كشورهاي منطقه منا ارائه داده شود

  
متوسط توليد ناخالص داخلي سرانه و متوسط نسبت ): 2(نمودار 

نظامي به توليد ناخالص داخلي كشورهاي منطقه منا طي هاي  هزينه

  1995- 2012هاي  سال

  SIPRIهاي  محاسبات تحقيق با استفاده از داده: مأخذ

  

  مروري بر ادبيات تحقيق -3

  مباني نظري -3-1

عنوان يك شاخة مطالعاتي جديد، بـا توجـه بـه     به 1اقتصاد دفاع

ع، نيـروي  بـرداري از منـاب   مسائلي در خصوص تجهيـز و بهـره  

انساني و تجهيزات دفاعي، در زمان جنگ جهـاني دوم توسـعه   

هاي سياسـتي   اقتصاد دفاع در آن دوره بنا به ضرورت. پيدا كرد

هـاي كـلان اقتصـادي     از ماهيتي دستوري برخوردار بود و جنبه

در چنـين شـرايطي، علـم اقتصـاد دفـاع در      . شـد  را شامل مـي 

در سـطح خـرد نيـز    . هاي مختلفي رو به گسـترش نهـاد   شاخه

هـاي اقتصـادي و    تحقيق در عمليات، موجب پيشـرفت تحليـل  

در كنـار آن، نكـات دقيـق و    . هـاي هزينـه ـ فايـده شـد      تحليل

اي در ارتباط با موضوع بازدارندگي، توجـه اقتصـاددانان    پيجيده

ترتيـب، در ايـن دوران عـلاوه بـر      به اين. خود جلب كرد را به

هـاي اقتصـادي نيـز بـه      ال سياسـت استفاده از ابزار نظامي، اعم

منزله ابزاري جهت بهبود وضعيت امنيت ملي كشورها مناسـب  

). 27: 1387صدرآبادي و كاشـمري،   حسني(تشخيص داده شد 
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عاتي كـه اقتصـاددانان در خصـوص    وبا ظهور جنگ سرد، موض

برخـي از ايـن   . اي يافت امنيت به آنها پرداختند، طيف گسترده

هـاي   م بـار مـالي، كـارايي اتحاديـه    موضوعات، از قبيـل تقسـي  

ــاعي،    ــنايع دف ــعه ص ــامي و توس ــروي نظ ــادگي ني ــامي، آم نظ

ــدف  تحــريم ــا ه ــادي ب ــگ اقتص ــا و جن ــورهاي  ه ــري كش گي

المللي، محافظت از غـرب،   هاي بين غيردوست، حفظ مرزبندي

اي، دفـاع موشـكي،    هاي هسـته  نظم جهاني و بقا در كنار سلاح

هاي تروريسـتي و   هش فعاليتالمللي، كا هاي بين تجارت سلاح

كاهش ساخت تسليحات موشكي مـورد توجـه خاصـي واقـع     

هاي اخير بـا وقـوع تحـولات جديـد در عرصـه       طي سال. شد

عات اصـلي اقتصـاد دفـاع    والمللي، دامنه موض هاي بين سياست

تـر نيـز شـده اسـت و نهايـت       تنها تغيير نيافته، بلكه گسترده نه 

پاشي شـوروي، تغييـري عميـق    اينكه با پايان جنگ سرد و فرو

در منطق، اهداف و در نتيجـه ابـزار دسـتيابي بـه ايـن اهـداف       

بـا توجـه بـه    ). 13-43: 1995، 1ساندلر و هـارتلي (ايجاد كرد 

تـوان گفـت كـه اقتصـاد دفـاع       شده فوق، مـي  توضيحات ارائه 

اي جديــد از مطالعــات اقتصــادي اســت كــه مــديريت   شــاخه

نـگ و صـلح مطالعـه و آثـار     هاي ج مخارج دفاعي را طي دوره

 تحليـل هـاي اقتصـاد    خارجي اين مخـارج را بـر سـاير بخـش    

عنـوان مخـارج كالاهـاي       طور كلي مخارج دفاعي به به. كند مي

شوند، ولي اقتصـاد دفـاع    عمومي يك اقتصاد در نظر گرفته مي

هـاي   رابطه مخارج دفاعي و رشد اقتصـادي را از طريـق كانـال   

ــف  ــلمختل ــي تحلي ــد  م ــ(كن ــكل ). 142: 2009، 2دوآن ) 2(ش

نمـودار بـالايي   . دهد خلاصه مفيدي از اقتصاد دفاع را نشان مي

دهنده محـدوديت بودجـه دولـت     نشان) 2(قسمت چپ شكل 

. در تخصيص درآمد ملي بين مخارج دفاعي و غيردفاعي اسـت 

گـذاري بيشـتر روي قسـمت     حال اگر دولت تصميم به سرمايه

. ج دفاعي خـود را افـزايش دهـد   دفاعي داشته باشد، بايد مخار

شود كـه بـه    نظامي مي) انباشت(اين عمل باعث افزايش ذخيره 

نشـان داده شـده   ) 2(وسيله نمودار پاييني قسمت چپ شـكل   

افزايش ذخيـره نظـامي، مطـابق نمـودار پـاييني قسـمت       . است

اما افـزايش امنيـت   . دهد امنيت را افزايش مي) 2(راست شكل 

                                                   
1. Sandler & Hartley (1995) 
2. Ando (2009) 

نمـودار بـالايي   . ظـامي خواهـد شـد   باعث كاهش مخارج غيرن

انـور  (دهنده اين موضوع اسـت    نشان) 2(قسمت راست شكل 

  ).165: 2012، 3و همكاران
 

  مخارج دفاعي): 2(شكل 

  )165: 2012(انور و همكاران : مأخذ

هاي نظامي و رشد اقتصـادي   توان رابطه هزينه بر اين اساس مي

را از سه كانال اثـرات تقاضـا، اثـرات عرضـه و اثـرات امنيـت       

  . بررسي كرد

در  زا بــروناز زاويــه اثــرات مثبــت تقاضــا، يــك افــزايش 

مخارج نظامي، سمت تقاضـاي اقتصـاد را تحريـك و افـزايش     

نظـامي باعـث    افزايش تقاضاي كل از طريـق مخـارج  . دهد مي

هـاي اقتصـادي كشـور     برداري از ظرفيت شود كه ميزان بهره مي

وري ناشي از آن موجب شـود   افزايش يافته و افزايش نرخ بهره

كه افزايش تقاضا بدون افزودن بر نرخ تـورم، موجـب ارتقـاي    

كينـزي و در  ) تكـاثر (سطح توليـد از طريـق ضـريب فزاينـده     

هـاي   اينكـه، اگـر هزينـه    عـلاوه  به . نهايت رشد اقتصادي شود

نظــامي صــرف توليــد تجهيــزات و ادوات نظــامي نيــز شــود،  

تواند باعث بهبـود تـراز تجـاري شـده و رشـد       صادرات آن مي

در ). 451: 2005دان و همكـاران،  (اقتصادي را افـزايش دهـد   

نقطه مقابل، از زاويـه اثـرات منفـي تقاضـا، گسـترش مخـارج       

ولـت، از طريـق اثـر    نظامي با توجـه بـه محـدوديت بودجـه د    

جايگزيني اين مخارج بـا مخـارج غيرنظـامي بخـش عمـومي      

                                                   
3. Anwar et al. (2012) 
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هــا و  ، افــزايش ماليــات)ماننـد مخــارج آموزشــي و بهداشـتي  (

هاي خارجي و گسترش حجم پول، باعث كـاهش رشـد    بدهي

ايـن  ). 811: 2011، 1يلـديريم و همكـاران  (شـود   اقتصادي مي

زيني اسـلحه  جـايگ «توان بر اساس مثال كلاسيكي  مسئله را مي

بر اين اساس خريد اسلحه بـا توجـه   . نيز تشريح كرد 2»با رفاه

ــراي وارد كــردن كالاهــاي   بــه كمبــود ارز، منــابع موجــود را ب

گـذاري در جهـت بهبـود رشـد اقتصـادي       اي و سـرمايه  واسطه

: 2009، 3نارايـان و اسـميت  (دهـد   بلندمدت پايدار، كاهش مـي 

ي نظـامي عمـدتاً صـرف    ها هزينه چنانچهعلاوه بر اين، ). 235

كـه در كشـورهاي در   (ت تجهيزات و ادوات نظامي شود اوارد

منفـي   تـأثير ، با توجـه بـه   )چنين است توسعه، معمولاً اين حال 

توانـد رشـد اقتصـادي را كـاهش      آن بر روي تراز  تجاري، مي

در اين راستا، اثرگذاري مثبت يـا منفـي   . )9: 2013، 4ميو(دهد 

روي رشـد اقتصـادي از كانـال تقاضـا را     هاي نظامي بـر   هزينه

تـوان توسـط مـدل پركـاربرد كينـزي مطـرح شـده توسـط          مي

بـا  ، )2002(آتسـوگلو   .بررسي كرد) 55-60: 2002( 5آتسوگلو

ي زا بـرون عنـوان يـك متغيـر     در نظر گرفتن مخارج نظامي بـه 

با تفكيك مخارج دولت بـه دو بخـش نظـامي و    (سمت تقاضا 

مـدل سـاده اقتصـاد كـلان كينـزي      ، در قالـب يـك   )غيرنظامي

منظـور بررسـي    مدل زير را بـه  ،سازي چهاربخشي، پس از ساده

  :اثر مخارج دفاعي بر رشد اقتصادي پيشنهاد داده است

)1(  Y� � α� � α�ME� � α
GE� � α�R� � ε� 
مخارج غيرنظـامي دولـت،    �GEتوليد حقيقي،  �Y: مدلدر اين 

ME�  مخارج نظامي دولت وR�   1(معادلـه  . نرخ بهـره اسـت (

يك مدل كلان اقتصادي جديد اسـت كـه توليـد را وابسـته بـه      

ــي   ــي م ــره معرف ــرخ به ــاعي و ن ــاعي، غيردف ــد  مخــارج دف كن

  ).   195: 2004، 6هليكيوگلو(

هـاي نظـامي بـر     هزينـه  تأثيرتوان  از كانال اثرات عرضه مي

كـرد كـه افـزايش ايـن      گونه تشريح را اينروي رشد اقتصادي 

سـرمايه  : نظيـر (كارگيري فاكتورهاي توليد  ها، از طريق به هزينه

و تكنولـوژي، سـطح   ) فيزيكي، سرمايه انساني و منابع طبيعـي 

                                                   
1. Yildirim et al. (2011) 
2. Guns Versus Butter Trade Off 
3. Narayan and Smyth (2009) 
4. Myo (2013) 
5. Atesoglu (2002) 
6. Halicioglu (2004)  

. بخشـد  توليد بالقوه را افزايش و رشد اقتصادي را تسـريع مـي  

البته ممكن است اين كانال مانند كانال اثرات تقاضـا از طريـق   

جـاي   سرمايه و اثر جايگزيني مخارج نظامي بـه تغيير موجودي 

دان و . (گذاري، رشد اقتصـادي را كـاهش دهـد    مخارج سرمايه

 در اين راستا، مدل سمت عرضـه فـدر  ). 452: 2005: همكاران

ها بر روي رشـد اقتصـادي    منظور بررسي اثر اين هزينه ـ رم، به

. ها مطرح شده اسـت  و آثار غيرمستقيم آن بر روي ساير بخش

، مـدل  )361-372: 1986( 7صـورت كـه بيسـواس و رم    ه اينب

ــدر ــورد ) 59-73: 1983( 8ف ــأثيردر م ــد   ت ــر رش ــادرات ب ص

اقتصادي را با اثـر مخـارج نظـامي بـر رشـد اقتصـادي تطبيـق        

ــد ــدر مــدل دو. دادن ـــ رم، شــامل بخــش مصــرفي  بخشــي ف

است كه مجمـوع ايـن دو    (M)و بخش دفاعي  (C)خصوصي 

  : كند ل ميرا حاص(Y)  بخش توليد

)2(  Y � C �M 

شــوند،  سـرمايه و نيــروي كــار در ايــن دو بخــش تقســيم مــي 

  :كه  اي گونه به

)3(  K � K� � K�    ,    L � L� � L� 

است؛ لذا توابـع   Cداراي اثرات غيرمستقيم بر بخش  Mبخش 

  : صورت زير است توليد براي دو بخش مذكور به

)4(  M � M�L�, K��,     	C � C�L�, K�,M� 
وري بـين   در اين مدل فرض بر آن است كه يك اختلاف بهـره 

µوجـود دارد كـه توسـط     Cها با بخش  نهاده � نشـان داده   1

  :شود مي

)5(  M�
C� � M�

C� � 1 � µ 

گـر مشـتق جزئـي تـابع      بيان Lو  Kهاي  در روابط بالا، انديس

در بخــش مــورد نظــر  (K,L)توليــد برحســب نهــاده مربــوط 

ــتند ــتق . هس ــا مش ــال ب ــه  ح ــري از معادل ــتفاده از ) 2(گي و اس

توان مـدل زيـر را نتيجـه گرفـت      مي) 5(و ) 4(، )3(هاي  رابطه

  ):454: 2005دان و همكاران، (

)6(  Y� � C�L
Y L� � C� I

Y � � µ

1 � µ
� C��MY M�  

���	رشـد توليـد ناخـالص داخلـي،       �Y: در اين مدل 
�كشـش   

رشـد نيـروي كـار،     �C ،Lتوليد نسبت به نيروي كار در بخـش  

                                                   
7. Biswas & Ram (1986) 
8. Feder (1983) 
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C�  توليد نهايي سرمايه در بخشC ،�
�گـذاري   نسبت سـرمايه  

مشـتق جزئـي تـابع مصـرف نسـبت بـه مخـارج         �Cبه توليد،

�دفاعي و 
� M�        اثر مسـتقيم بخـش دفـاعي بـر رشـد اقتصـادي

  . است

ــتقيم بخــش         ــر غيرمس ــر اث ــش  Mحــال اگ ــر بخ  Cرا ب

Cصورت  به � MθC�L�, K��      در نظر بگيـريم، بـا توجـه بـه

�Cاينكه  � θ
�
كردن عرض از مبـدأ   و با بسط مدل و اضافه  �

α�از  (θ)كـردن اثـرات غيرمسـتقيم بخـش دفـاعي       و نيز كم  

) (اثرات مستقيم 
µ

��µ
كـردن   آنها بر رشد اقتصـادي و تفكيـك    

اثــرات غيرمســتقيم از مســتقيم بــه مــدل زيــر خــواهيم رســيد 

  ):37-38: 1991هوانگ و مينتز، (

)7(  Y� � α� �
C�L
Y L� � C�

I
Y �  µ

1 � µ
! θ"MY M� � θM���� � 

تـوان   بخشـي فـدر ـ رام را مـي     در نهايت مدل قابل برآورد دو

  :صورت زير نشان داد به

)8(  Y� � α� � α�L� � α�
I
Y � α


M
Y M� � α�M���

� � � ε# 

ي غيرمسـتقيم بـر بخـش    تأثير (M)در مدل فوق بخش دفاعي 

�%$�Mصـورت   بـه  (C)مصـرفي خصوصـي     .خواهـد داشـت   �

هـا،   غيرمستقيم مخـارج دفـاعي بـر سـاير بخـش      تأثيرمشاهده 

علاوه بر تبيين اثر مستقيم مخارج دفاعي بر رشـد اقتصـادي در   

مدل فدر ـ رم علت محبوبيت آن در بين پژوهشـگران اقتصـاد    

نمـودن بخـش دولتـي     البته ايـن مـدل را بـا اضـافه    . دفاع است

صـورت يـك مـدل چهـار      بهتوان  غيردفاعي و صادرات نيز مي

هـاي نظـامي بـر     نحوه اثرگذاري هزينـه  1.بخشي بازنويسي كرد

تـوان بــا   روي رشـد اقتصـادي از كانــال اثـرات عرضـه را مــي    

يافته و با توجه به بحـث ارتقـاي    استفاده از مدل سولوي تعميم

دليل اسـتفاده از ايـن مـدل در     تكنولوژي نيز توضيح داد؛ كه به 

ت مدل تحقيق به شرح آن پرداخته شـده  مقاله حاضر، در قسم

  .است

هـاي نظـامي بـر     در پايان اين قسمت به بررسي اثر هزينـه 

طـور كـه    همـان . پردازيم روي رشد اقتصادي از كانال امنيت مي

نيـز پيداسـت، افـزايش    ) 2(پيش از اين گفته شـد و از شـكل   

ايجـاد امنيـت نيـز    . دهد هاي نظامي، امنيت را افزايش مي هزينه

                                                   
مراجعـه  ) 35-40: 1991(براي اطلاعات بيشتر در اين زمينه به هوانـگ و مينتـز    .1

  .كنيد

يابي بـه رشـد اقتصـادي ضـروري اسـت، زيـرا        نظور دستم به

مـانع   گـذاري داخلـي،   ناامني با كاهش منابع لازم براي سـرمايه 

گـذاري خـارجي و تكنولـوژي جديـد همـراه آن       ورود سرمايه

كـه   شدهاين عوامل باعث . شودشده و موجب فرار سرمايه مي

كشور از ارتقاي سـطح فعاليـت و كسـب و كـار بـاز بمانـد و       

: 2013ميـو،  ( ف تكنولوژي زياد و رشد بالقوه كاهش يابدشكا

دلايـل    ني، تخصيص منابع در جامعه بنـا بـه  مشرايط ناا در .)6

...) از جمله رشد اقتصاد زيرزميني، شيوع فساد مـالي و  (متعدد 

ــي    ــه در داخــل منحن ــادي، جامع ــوده و از نظــر اقتص ــه نب بهين

در ايـن حالـت،   . كند؛ نه بـر روي آن امكانات توليد حركت مي

شود و اشـتغال كامـل هـم    صورت كامل استفاده نمي از منابع به

 يابـد يابد و به تبع آن، رشد اقتصادي هم كاهش مـي تحقق نمي

افزايش تمايـل شـهروندان بـه    همچنين  .)5: 1373كميجاني، (

هاي خارجي، بر اثر وجود نـاامني اقتصـادي از    نگهداري دارايي

ليل كاهش توان توليد كشـور از  د  يك طرف و كمبود عرضه به

شود كه ذخاير محدود ارزي در راسـتاي  طرف ديگر، باعث مي

در ايـن صـورت   . اي تخصيص نيابدتأمين مالي واردات سرمايه

ــاي     ــاهش واردات كالاه ــا ك ــه و ب ــاهش يافت ــارجي ك ارز خ

 .يابـد اي رشـد اقتصـادي هـم كـاهش مـي     اي و واسطه سرمايه

هـاي   كه اثـر افـزايش هزينـه   شود  مجموع دلايل فوق سبب مي

نظامي بر رشد اقتصادي از كانـال افـزايش امنيـت مهـم جلـوه      

در بسـياري از كشـورهاي فقيـر، جنـگ و      اي كـه  گونه به . كند

دان و همكـاران،  (ناامني از جمله موانـع اصـلي توسـعه اسـت     

ــوعي  ). 452: 2005 ــات اقتصــادي امنيــت را ن بعضــي از نظري

وصيات غيرقابل استثنا كـردن و  دانند كه خص كالاي عمومي مي

هـا   ايـن ويژگـي  . بودن در مصرف، در آن وجود دارد غيررقابتي 

هـاي دفـاعي توسـط     موجب شده است تا تـأمين مـالي هزينـه   

عبـارت ديگـر بخـش    به. پذير گردد هاي غيردفاعي توجيه بخش

دفاعي كه اغلب توليدكننده نوعي كالاي عمومي خالص اسـت،  

لـذا  . لتي اقتصاد شباهت چنداني نداردهاي غيردو با ساير بخش

هاي ايـن بخـش، ضـروري اسـت كـه       براي تأمين مالي فعاليت

ايـن  . ها تحميـل شـود   يك نظام مالياتي اجباري بر ساير بخش

. همراه داشته باشـد تواند كاهش نرخ رشد اقتصادي را به امر مي

گرچه اين كاهش نيز با آثار تراوشـي مثبـت حاصـله از بخـش     
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رو  از ايـن ). 2: 2005، 1هـارتلي (تواند جبـران شـود    دفاعي، مي

در بعضي از مطالعات، اثر مخـارج دفـاعي بـر رشـد اقتصـادي      

  . مثبت ارزيابي شده است

تـوان گفـت كـه ارتبـاط بـين       با توجه به مباحث فـوق مـي  

اي پيچيده و چند بعـدي   مخارج نظامي و رشد و توسعه، مسئله

ع، قابـل ارائـه   است كه در خصوص آن پاسخي آشـكار و قـاط  

گيـري بايـد نسـبي و بـا احتيـاط كامـل        نيست و هرگونه نتيجه

  .)60: 1380بيضايي، (تلقي شود 

  

 پيشينه تحقيق -3-2

مخارج دفاعي بر رشد اقتصـادي   تأثيرتحقيقات اوليه مربوط به 

وي اثـر مثبـت بـين    . گـردد  برمـي ) 1973( 2به مطالعـه بنويـت  

ــراي   ــادي را ب ــد اقتص ــاعي و رش ــم  44مخــارج دف ــور ك كش

مطالعـه  . مشاهده نمـود  1950-1960هاي  يافته طي سال توسعه

وي سبب شد بعدها مطالعات ديگري در اين زمينه بـا اسـتفاده   

تر از آن شكل بگيرند؛ كـه   يافته هاي توسعه از مدل وي و روش

شـده در ايـن زمينـه بــه     بـي از مطالعـات انجــام   در ادامـه منتخ 

  . گيرد ترتيب مطالعات خارجي و داخلي مورد بررسي قرار مي 

3وادلاماناتي
رابطه ميان مخارج نظامي و نابرابري درآمـد را   

مـورد   1975-2005هـاي   در كشورهاي جنوب آسيا طي سـال 

ــا اســتفاده از . اســت  بررســي قــرار داده وي در ايــن مطالعــه ب

نشـان داده اسـت    POLSو  SLS-2هاي اقتصادسـنجي   روش

كه با افزايش مخارج نظامي نـابرابري درآمـد در ايـن كشـورها     

همچنين بين مخارج نظامي و نابرابري درآمـد،  . يابد افزايش مي

در زمان جنگ رابطه مستقيم و در زمان صلح رابطـه معكـوس   

 . )1-23: 2008 وادلاماناتي،( وجود دارد

هاي نظـامي بـر رشـد اقتصـادي      اي اثر هزينه در مطالعه دان

 1988-2006كشورهاي صـحراي آفريقـا را طـي دورة زمـاني     

نتايج اين مطالعه بـا اسـتفاده از يـك مـدل     . است  بررسي كرده

پويـا،   يافته و در قالب تكنيك اقتصادسنجي پانـل  سولوي تعميم

هـاي نظـامي بـر رشـد اقتصـادي       دهنده اثـر منفـي هزينـه    نشان

  ). 1-13: 2010 دان،(اين منطقه است كشورهاي 

                                                   
1. Hartly (2005) 
2. Benoit (1973) 
3. Vadlamannati (2008) 

يلديريم و همكاران اثر مخارج دفاعي بـر رشـد اقتصـادي    

. اند كرده بررسي 2000-2008هاي  كشور دنيا را طي سال 133

رام در  -و فـدر   يافتـه  ي تعميمهاي سولو آنها با استفاده از مدل

ــره    ــادي و به ــد اقتص ــاعي و رش ــارج دف ــورد مخ ــري از  م گي

اند كـه   نشان داده GS-2SLSو  OLSدسنجي هاي اقتصا روش

      مخارج دفاعي اثري مثبت بـر رشـد اقتصـادي خواهـد داشـت     

  ). 811-821: 2011يلديريم و همكاران، (

4اوزان و اربايكال
رابطة عليت بين مخارج نظـامي و رشـد    

-2006كشور عضو ناتو طي دورة زمـاني   13اقتصادي را براي 

اين مطالعه بـا اسـتفاده از آزمـون     نتايج. اند بررسي كرده 1949

حاكي از عدم رابطه عليت بـين   عليت گرنجري تودا و ياماموتو

يـك،  ژبل: شامل(كشور عضو  6مخارج نظامي و رشد اقتصادي 

طرفـه بـين    ، عليت يـك )كانادا، دانمارك، آلمان، ايتاليا و آمريكا

: شـامل (كشـور عضـو    6مخارج نظـامي و رشـد اقتصـادي در    

ــيس، فرا ــرو انگل ــد، ن ــان، هلن ــال ژنســه، يون ــت ) و پرتق و علي

دوطرفه بين مخارج نظامي و رشد اقتصـادي در كشـور تركيـه    

  ).1-14: 2011اوزان و اربايكال، ( است

هـاي نظـامي را بـر     اي اثـر هزينـه   ويجورا و وب در مطالعه

هنـد، پاكسـتان،   : شـامل (كشور جنـوب آسـيا    5رشد اقتصادي 

 1988-2007ي دورة زمـاني  ط ـ) لانكا و بـنگلادش  نپال، سري

ــرده  ــي ك ــد بررس ــت   . ان ــب رهياف ــه در قال ــن مطالع ــايج اي نت

هـاي   مثبت، اما نـاچيز هزينـه   تأثيرانباشتگي پانلي حاكي از  هم

اي كـه بـا    گونـه  نظامي بر رشد اقتصادي اين كشورهاسـت؛ بـه  

 04/0هاي نظـامي رشـد اقتصـادي     درصد افزايش در هزينه يك

     ). 545-554: 2011ورا و وب، ويج(يابد  درصد افزايش مي

اي به بررسي اثر مخارج دفـاعي   در مطالعه دان و نيكولايدو

كشـور عضـو اتحاديـه اروپـا طـي دورة       15بر رشد اقتصـادي  

آنهــا بــا اســتفاده از مــدل ســولوي . انــد پرداختــه 2007-1961

ديتـا بـه ايـن نتيجـه      هاي اقتصادسنجي پانل يافته و روش تعميم

زايش مخارج دفـاعي باعـث رشـد و گسـترش     اند كه اف رسيده

-548: 2012دان و نيكولايــدو، ( شـود  توسـعه اقتصـادي نمــي  

537 .( 

 

                                                   
4. Ozun & Erbaykal (2011) 
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دنبـال يـافتن پاسـخي      اي به در مقاله 1شهباز و همكاران

براي اين پرسش هستند كه آيا مخارج دفـاعي باعـث رشـد    

شده است ) 1972- 2008(اقتصادي پاكستان طي دورة زماني 

يا خير؟ به اين منظور آنها از مدل سمت تقاضاي آتسـوگلو  

هـاي   در مورد مخـارج دفـاعي و رشـد اقتصـادي و تحليـل     

نتـايج  . اند عليت استفاده نمودهانباشتگي و  اقتصادسنجي هم

اين مطالعه حاكي از رابطه منفي بين مخارج نظامي و رشـد  

طرفـه از   اقتصادي در بلندمدت و همچنين وجود عليت يك

شـهباز و  ( سمت مخارج نظـامي بـه رشـد اقتصـادي اسـت     

  ).105- 120: 2013 همكاران،

 35هاي نظامي را بر رشد اقتصادي  اثر هزينه 2هو و چن

بررسـي   1975- 2009هـاي   توسعه طي سـال  كشور در حال 

هاي اين تحقيق در قالب يـك مـدل سـولوي     يافته. اند كرده

حاكي از اثر منفي  GMMيافته و روش اقتصادسنجي  تعميم

ــه ــادار هزين ــن    و معن ــادي اي ــد اقتص ــر رش ــامي ب ــاي نظ ه

  .)183- 193: 2013هو و چن، (     كشورهاست

مطالعات داخلي اندكي در زمينه مخارج نظـامي و رشـد   

اقتصادي انجام شده است كه تمام آنها به بررسـي اثـر ايـن    

اهـم ايـن   . انـد  ها بـر رشـد اقتصـادي ايـران پرداختـه      هزينه

  : مطالعات در زير آمده است

مخــارج نظــامي بــر رشــد  تــأثيراي   در مطالعــه بيضــايي

بررسي كـرده   1351- 1376هاي  ي سالاقتصادي ايران را ط

نتايج اين مطالعه با استفاده از مدل تقاضاي كينـزي و  . است

دهــد كــه بــين بــار نظــامي و رشــد  نشــان مــي OLSروش 

. اقتصادي در ايران رابطه منفي و معناداري وجود داشته است

همچنين سهم مخارج نظامي كشور از توليد ملي وابسته بـه  

كه تغيير نظام حكـومتي ايـران از    صادرات نفتي كشور بوده

سلطنتي به جمهوري اسلامي باعـث كـاهش ايـن سـهم در     

  ).47- 75: 1380 بيضايي،(اقتصاد كشور شده است 

اي به بررسي هزينه دفـاعي   در مطالعه حسني و عزيزنژاد

- 1382و تأثير آن بر رشد اقتصادي ايران طـي دورة زمـاني   

نظور طراحـي الگـويي   م در اين مطالعه به. اند پرداخته 1350

                                                   
1. Shahbaz et al. (2013) 
2. Hou & Chen (2013) 

هـاي دفـاعي عمـومي بـر      براي تعيين اثرات اقتصادي هزينه

رشد اقتصادي، دستگاهي با چهـار معادلـه و بـا اسـتفاده از     

و روش دسـتگاه   2SLSو  OLSاي  هاي تـك معادلـه   روش

براي تشريح روابـط موجـود بـين     3SLSمعادلات همزمان 

حاكي از ايـن  پژوهش  هاي  يافته. متغيرها ارزيابي شده است

هاي دفاعي بر رشد اقتصـادي   است كه هم اثر مستقيم هزينه

انداز و تراز تجاري كشور،  و هم اثرات غيرمستقيم آن بر پس

: 1386 حسني و عزيزنـژاد، (طور قابل توجهي منفي است  به

212 -193.(  

هاي نظـامي بـر رشـد     پورصادق و همكاران تأثير هزينه

و با توجه بـه   1353- 1384هاي  اقتصادي ايران را طي سال

به . اند سپتامبر بررسي كرده 11اثرات جنگ تحميلي و واقعة 

 OLSاين منظور از مدل توليد سنتي و روش اقتصادسـنجي  

دهـد،   هاي ايـن تحقيـق نشـان مـي     يافته. استفاده شده است

هاي نظامي در توليـد ناخـالص داخلـي،     افزايش سهم هزينه

نتيجه رشد اقتصـادي شـده   منجر به بهبود تراز تجاري و در 

سپتامبر بر  11همچنين، تأثير متغيرهاي جنگ و واقعه . است

پورصـادق و همكـاران،   ( رشد اقتصادي منفـي بـوده اسـت   

1386 :100 -73( .    

اي بـا عنـوان تـأثير     مقالـه  صدرآبادي و كاشـمري  حسني

مخارج دفاعي بر رشـد اقتصـادي و اثـر غيرمسـتقيم آن بـر      

بررسـي مـدل طـرف عرضـه     (مصرف خصوصـي در ايـران   

در اين تحقيق با ملاحظه طرف عرضه . اند ارائه داده) اقتصاد

هـاي مصـرفي    اقتصاد، مدل چهاربخشي فدر كه شامل بخش

خصوصي، دولتي غيردفاعي، صادرات و دفاعي است مـورد  

استفاده قرار گرفته و ضمن بررسي تأثير مخارج دفـاعي بـر   

فـاعي بـر بخـش    رشد اقتصادي، اثرات غيرمستقيم بخـش د 

نتايج اين تحقيق با . مصرفي خصوصي ارزيابي گرديده است

و روش  )1353- 1384(هــاي دوره زمــاني  اســتفاده از داده

OLS دهد كه اثر مستقيم تأثير مخارج دفـاعي بـر    نشان مي

رشد اقتصادي، مثبت و اثر غيرمستقيم بخش دفاعي بر بخش 

ــت   ــي اس ــي، منف ــرفي خصوص ــني(مص ــدرآبادي و  حس ص

 ).25- 40: 1387 مري،كاش
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  مدل و روش تحقيق -4

  مدل تحقيق -4-1

در ايـن مقالــه بــراي بررسـي تــأثير مخــارج نظـامي بــر رشــد    

يافتـه   اقتصادي كشورهاي منطقه منـا، از مـدل سـولوي تعمـيم    

اين مدل در بسياري از كارهـاي تجربـي در   . استفاده شده است

يكولايـدو  ، دان و ن)2013(هـو و چـن   : اين زمينه، نظير مطالعه

اسـتفاده  ) 2010(و دان ) 2011(يلديريم و همكـاران   ،)2012(

هـاي   مزيت اصلي اين مدل در مقايسه با ساير مدل. شده است

هاي نظامي بـر رشـد اقتصـادي،     مطرح شده در زمينه اثر هزينه

ســت كــه در بردارنــده ســاير فاكتورهــاي اساســي رشــد  ا آن

فيزيكـي و نـرخ رشـد    سرمايه انساني، سـرمايه  : اقتصادي مانند

مـدل سـولوي   ). 186: 2013هـو و چـن،   (نيروي كـار اسـت   

شـده و   مطـرح  ) 1992( 1يافته توسط منكيو و همكـاران  تعميم

بـر روي رشـد   ) دفـاعي (منظور بررسي اثـر مخـارج نظـامي     به

كار گرفته شـده    به) 1996( 2اقتصادي، توسط نايت و همكاران

سـهم مخـارج    سـت كـه  ا در اين مدل فرض اساسي آن. است

نظامي از توليد از طريـق اثـر سـطحي روي كـارايي، توليـد را      

نقطه شـروع ايـن   ). 456: 2005دان و همكاران، (كند  متأثر مي

صـورت كـاب ـ     مدل استفاده از يك تابع توليد نئوكلاسيكي به

داگلاس با بازدهي ثابت نسبت به مقيـاس توليـد و متغيرهـاي    

ي ژفنـي يـا سـطح تكنولـو    ، پيشـرفت  (K)، سرمايه (Y)توليد 

(A)  و نيروي كار(L)  همان(است:(  

)9(  Y�t� � K�t�α	'A�t�. L�t�*�+α   0<α<1 

  :كنند هاي زير رشد مي فني طبق رابطه نيروي كار و پيشرفت 

)10(  L�t� � L�0�e.� , A�t� � A�0�e/�m�t�θ 

نـرخ  : gكـار،    ي رشد نيرويزا بروننرخ : nهاي فوق،  در رابطه

سـهم مخـارج نظـامي از توليـد      mي رشد تكنولوژي و زا برون

كـارايي تنهـا   ) 10(بر اساس معادله سمت راست رابطـه  . است

ي تكنولـوژي وابسـته نيسـت و تغييـر در     زا بـرون به نرخ رشد 

روي كـارايي   θسهم مخارج نظامي دولت از توليـد بـا كشـش    

هـاي   به ايـن صـورت كـه افـزايش سـهم هزينـه      . گذارد اثر مي

) نظـامي (هاي مسـلح   توليد، با تعليم و آموزش نيروي نظامي از

                                                   
1. Mankiw et al. (1992) 
2. Knight et al. (1996) 

و افزايش سـطح دانـش و مهـارت آنهـا و همچنـين گسـترش       

و انتقـال نيـروي كـار     (R&D)هاي تحقيـق و توسـعه    فعاليت

وري  هاي غيرنظامي و خصوصـي، ميـزان بهـره    مجرب به بخش

نايـت و  (كنـد   دهد و پـارامتر كـارايي را متـأثر مـي     را تغيير مي

). 347: 2007، 3و ميلونيــــديس 12-13: 1996ن، همكــــارا

همچنين بر اساس اين معادله تغيير در سهم مخـارج نظـامي از   

. گذارد و نه اثر بر رشـد  جاي مي يك اثر بر سطح به (m)توليد 

دهـد، يعنـي    اين تغيير مسير رشد متعادل اقتصـاد را تغييـر مـي   

يابـد، امـا    سطح توليد سرانه در هر نقطه از زمـان افـزايش مـي   

نــرخ رشــد توليــد ســرانه روي مســير رشــد متعــادل را تغييــر 

  ).456: 2005دان و همكاران، (دهد  نمي

درصــدي از توليـد كــه بــه  (داز سـرمايه  انــ اگـر نــرخ پـس  

نشـان داده   sصـورت   به) شود گذاري اختصاص داده مي سرمايه

توان معادله اصلي الگـوي سـولو را بـراي هـر واحـد       شود، مي

  : صورت زير استخراج نمود نيروي كار مؤثر، به

)11(  k �2 � sk2
α ! �n � g � δ�k2     

 
δ6.78

δ� � se�α+��6.78 ! �g � n � δ� 
kسطح وضعيت پايدار  K/A.L )    سرمايه سـرانه نيـروي كـار

yو ) مؤثر Y/A.L )     نيـز از  ) توليـد سـرانه نيـروي كـار مـؤثر

  ):457: همان(شوند  زير محاسبه مي    هاي رابطه

)12(  k2∗ � : ;	
.�/�δ

<
=

=>α    ,    y2∗ � : ;	
.�/�δ

<
α

=>α  

وسيله بسـط تقريبـي سـري     به) 11(كردن معادله رابطه  با خطي

و اسـتفاده از معادلـه سـمت     kتيلور در نزديكي سـطح پايـدار   

  :، خواهيم داشت)12(چپ رابطه 

)13(  @�.7
@� � �α ! 1��g � n � δ�'Lnk�t� ! Lnk∗] 

 ∗kبـه   kبا نرخي مشابه نرخ حركت از  yتوان نشان داد كه  مي

   :كند، پس حركت مي ∗yسمت به

)14(  @�.A
@� � �α ! 1��g � n � δ�'Lny2�t� ! Lny2∗] 

در ايــن  t-1بــه  tو تبــديل ) 14(بــا اســتفاده از معادلــه رابطــه 

  : منظور استفاده در مطالعات تجربي، خواهيم داشت معادله، به 

)15(  lny2�t� � eB ln y2�t ! 1� � �1 ! eB�lny2∗,   
z  (α-1)(n+g+δ) 

تـوان بـه    مـي ) 15(و ) 12(، )10(هـاي   حال با استفاده از رابطه

y)اي براي درآمد سرانه  معادله Y/L) صورت زيـر دسـت     به

                                                   
3. Mylonidis (2007) 
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  ):6: 2010دان، (يافت 

)16(  
Lny�t�=	eBLny�t ! 1� � �1 ! eB� DLnA� �
α1−α'Lns−Lnn�g�d*�θLnmt!ezθLnmt−1
��t−�t−1�ez)g 

  :در نهايت با در نظرگرفتن

)17(  

x� � s, x� � n � g � δ, x
 � m, x� � m�+�, γ � eB H 0, β�
� �1 ! eB�α

1 ! α ! β
H 0, β� � !β� I 0, β


� θ, β� � !eBθ � !γβ
, η�
� g�t ! �t ! 1�eB�,µJ � �1 ! eB�A� 

تـوان بـه    مي 1انسانيو بسط سرمايه به انواع سرمايه فيزيكي و 

  )6: همان(زير دست يافت   2پوياي ديتاي   مدل پانل

)18(  LnyJ,� � γLnyJ,�+�+∑ βL
MLN� LnxL,J,� � η� � µJ � vJ�  

منظور بررسي ارتباط ميـان مخـارج    با توجه به تحليل فوق، به 

پوياي فـوق مبنـا قـرار     ديتاي  نظامي و رشد اقتصادي مدل پانل

كار گرفته شـده در ايـن    اي بهتعاريف متغيره. گرفته شده است

  :عبارتند از) 18(معادله رابطه به مقاله، با توجه 

Lny � Ln�PQRRSR� : لگــاريتم طبيعــي توليــد ناخــالص داخلــي

سرانه، كه از نسبت توليـد ناخـالص داخلـي بـه كـل جمعيـت       

. گيري رشـد اقتصـادي   اندازه 3عنوان شاخص آيد؛ به دست مي به

مـورد اسـتفاده قـرار    ) 2005(سال هاي ثابت  قيمت اين متغير به

  .گرفته است

Lnx� � Ln�PT�PQR�:     لگاريتم طبيعي نسـبت تشـكيل سـرمايه

عنـوان شـاخص    ثابت ناخالص به توليـد ناخـالص داخلـي، بـه    

   .(�s)انداز سرمايه فيزيكي  گيري نرخ پس اندازه

Lnx� � Ln�n � g � δ� :هـاي   لگاريتم طبيعي مجموع نرخ

در ايـن مطالعـه بـه    . رشد نيروي كـار، تكنولـوژي و اسـتهلاك   

و ) 2010(، دان )1996(پيروي از مطالعات نايـت و همكـاران   

ي و ژهاي رشد تكنولـو  ، مجموع نرخ)2012(دان و نيكولايدو 

درصـد در نظـر گرفتـه شـده      5استهلاك مساوي مقدار ثابـت  

g): است يعني δ 0.05).  

Lnx
 � Ln��UV
PQR�:   لگاريتم طبيعي نسبت مخارج نظامي بـه

گيـري سـهم    عنـوان شـاخص انـدازه     توليد ناخالص داخلي، به

                                                   
جويي، از ارائه مباحث رياضي مربوط به بسط تابع توليـد بـه انـواع     جهت صرفه . 1

جهـت  . نظر شده است ها، صرف سرمايه فيزيكي و انساني و بازنويسي مجدد رابطه

  .مراجعه شود) 449-461: 2005(اطلاع بيشتر در اين زمينه به دان و همكاران 

2. Dynamic Panel Data 
3. Proxy 

  . (m) مخارج نظامي از توليد

Lnx� � Ln��UV
PQR��!1� : لگــاريتم طبيعــي نســبت مخــارج

  .ا يك وقفهبنظامي به توليد ناخالص داخلي 

LnxM � Ln�WUV
PQR� :ت مخارج سلامت به لگاريتم طبيعي نسب

گيـري نـرخ    عنـوان شـاخص انـدازه    توليد ناخالص داخلي، بـه  

هـاي گونـاگوني بـراي     شاخص .(sW)انداز سرمايه انساني  پس

تـر   گيري سرمايه انساني وجود دارد، اما با توجه به كامـل  اندازه

هـاي سـلامت از توليـد ناخـالص      هـاي سـهم هزينـه    بودن داده 

ا، در ايـن مطالعـه از ايـن    ه ـ داخلي نسـبت بـه سـاير شـاخص    

بنابراين مـدل نهـايي ايـن تحقيـق     . شاخص استفاده شده است

  : آيد صورت زير در مي به

)19(  

Ln�GDP POP�⁄ J,� 	� γLn�GDP POP�⁄ J,�+�
� β�Ln�GFC GDP�⁄ J,�
� β�Ln�n � 0.05�J,�
� β
Ln�HEX GDP�⁄ J,�
� β�Ln�MEX GDP�⁄ J,�
� βMLn�MEX GDP�⁄ J,�+� � µJ
� vJ� 

در ( (i=1,…,16)دهنده كشورهاي منطقـه منـا    نشان iهمچنين 

همـراه نـام اختصـاري و      ، اين كشـورها بـه  )7(جدول پيوست 

و رتبـه آنهـا از لحـاظ     (HDI) 4مقدار شاخص توسعه انسـاني 

دهنـده بـازة زمـاني     نشـان  t ،)انـد  اين شاخص، نشان داده شده

)2012-1995( ،µJ  ــورها و ــت كش ــر ثاب ــاء   �vJاث ــزء خط ج

، M/GDPهـاي مربــوط بــه متغيــر   منبــع داده. تتصـادفي اس ــ

و منبـع   (SIPRI) 5المللي استكهلم مؤسسه تحقيقات صلح بين

 (WDI)  6هاي توسـعه جهـاني   هاي ساير متغيرها شاخص داده

شـده و   با توجه به مباني نظري، مطالعات تجربـي انجـام  . است

 βMو  �β�، β، انتظار بر آنست كه علامت ضـرايب  )17(رابطه 

  .ترتيب مثبت، منفي و مثبت باشد به

  

  روش تحقيق -4-2

، متغير وابسـته بـه   )19معادله رابطه (از آنجا كه در مدل تحقيق 

صورت با وقفه در سمت راست معادله ظـاهر شـده اسـت، بـا      

فـرم كلـي يـك    . هاي پانل پويا مواجـه هسـتيم   يك الگوي داده

                                                   
4. Human Development Index 
5. Stockholm International Peace Research Institute 
6. World Development Indicators 
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  :صورت زير است هاي پانل به  الگوي پويا در داده

)20(  YJ� � αYJ�+� � βXˊJ� � µJ � εJ� 

متغيرهـاي مسـتقل كـه     بردار �XˊJ متغير وابسته، �,YJ: كه در آن

عامـل   µJرونـد،   كـار مـي   تحت عنوان متغيرهاي ابزاري نيز بـه 

 tام در زمان iعامل خطاي مقطع �εJخطاي مربوط به مقاطع و 

هـاي پانـل، متغيـر وابسـته بـه       كه در مـدل داده  هنگامي . است 

شــود، ديگــر  صــورت بــا وقفــه در طــرف راســت ظــاهر مــي 

: 1991آرلانـو و بانـد،   ( 1سـازگار نيسـت   OLSبرآوردگرهاي 

 2SLSاي  هـاي بـرآورد دو مرحلـه    و بايد به روش )297-277

ــا گشــتاورهاي تعمــيم )1981( 2اندرســون و هســيائو ــه ي  3يافت

(GMM)   گفتـه ماتيـاس     به. متوسل شد) 1991(آرلانو و باند

دليـل   ممكن است بـه   2SLS، برآوردكننده )1991( 4و سوستر

هاي بـزرگ بـراي ضـرايب     مشكل در انتخاب ابزارها، واريانس

دار نباشـند   دست دهـد و برآوردهـا از لحـاظ آمـاري معنـي      به 

دو  GMMلــــذا روش ). 51: 1390طيبــــي و همكــــاران، (

ي توسط آرلانو و باند براي حـل ايـن مشـكل پيشـنهاد     ا مرحله

) 20(گيري از معادلـه رابطـه    آرلانو و باند با تفاضل. شده است

  :صورت زير به 

)21(  
YJ� ! YJ�+� � α�YJ�+� ! YJ�+��

� βaXˊJ� ! XˊJ�+�b � �εJ�
! εJ�+�� 

صـورت سـريالي همبسـته     و با فرض اينكه جملات خطـا بـه   

  :نيستند

)22(  E'εJ�εJ;* � 0			for	i � 1,… , N		and					s j t 
  :شده هستند از قبل تعيين  �YJو حالات اوليه  

)23(  E'YJ�εJ�* � 0			for	i � 1,… ,N		and					t k 2 

  :كنند هاي گشتاوري زير را بيان مي محدوديت

)24(  EmYJ��εJ� ! εJ�+��n � 0	for	i � 3,… , T	and	s k 2 

شـود تـا بـه ايـن ترتيـب       گيري مـي  ضليعني، ابتدا اقدام به تفا

ترتيبي از الگو حـذف كـرد و در    را به  µJتوان اثرات مقاطع يا ب

مانــده در مرحلــة اول بــراي  مرحلــة دوم از پســماندهاي بــاقي

. شـود  متوازن كردن ماتريس واريانس ـ كواريانس اسـتفاده مـي   

عبـارت ديگـر ايـن روش، متغيرهـاي تحـت عنـوان متغيـر          به

                                                   
1. Arellano & Bond (1991) 
2. Anderson & Hsiao (1981) 
3. Generalized Method of Moments 
4. Matyas & Sevestre (1991) 

 ـ    ابزاري ايجاد مي دون تـورش  كند تـا برآوردهـاي سـازگار و ب

 .)140: 2005، 5بالتاجي(داشته باشيم 

بودن فـرض عـدم    به معتبر GMMزننده  سازگاري تخمين

همبستگي سريالي جمـلات خطـا و ابزارهـا بسـتگي دارد كـه      

شده توسط آرلانـو و بانـد    وسيله دو آزمون تصريح   تواند به مي

 7و بلونــدل و بانــد) 29-51: 1995( 6، آرلانــو و بــوور)1991(

ــي آزمــون ســارگان. آزمــون شــود) 143-115: 1998( از  8اول

شـده اسـت كـه معتبـر بـودن       هاي از پـيش تعيـين    محدوديت

 (J-Statistic)آمـاره آزمـون سـارگان    . كند ابزارها را آزمون مي

ــع  ــداد    �χداراي توزيـ ــا تعـ ــر بـ ــات آزادي برابـ ــا درجـ بـ

دومـي آزمـون همبسـتگي    . هاي بيش از حـد اسـت   محدوديت

وجود همبستگي سـريالي   �Mوسيله آماره  است كه به 9سريالي

در جملات خطاي تفاضلي مرتبـه اول را   AR(2)مرتبه دوم يا 

زمـاني داراي   GMMزن  مـين تخدر اين آزمون، . كند آزمون مي

سازگاري است كه همبستگي سـريالي مرتبـه دوم در جمـلات    

 عـدم رد . خطا از معادله تفاضلي مرتبه اول وجود نداشته باشـد 

فرضيه صفر هـر دو آزمـون شـواهدي را دال بـر فـرض عـدم       

از آنجـا  . كند همبستگي سريالي و معتبر بودن ابزارها فراهم مي

گيري از معادله اوليـه، همبسـتگي    ، تفاضلGMMكه در روش 

غيرقابل اغماضي را بـين وقفـه متغيـر وابسـته و جـزء خطـاي       

توجـه بـه    و با) 3-4: 2002، 10باند(آورد  شده، فراهم مي تبديل

زننـده بــر اسـاس فــرض عــدم    اينكـه ســازگاري ايـن تخمــين  

 AR(2)همبستگي جملات خطا اسـتوار اسـت، انجـام آزمـون     

  ).278-283: 1991آرلانو و باند، (بسيار مهم است 

  

  تخمين مدل و تفسير نتايج -5
هاي معمول اقتصادسنجي در كارهاي تجربـي مبتنـي بـر     روش

لعه است؛ بـه ايـن دليـل كـه     فروض مانايي متغيرهاي مورد مطا

بودن برآورد با متغيرهـاي نامانـا وجـود دارد و     امكان ساختگي 

اي منجـر   كننده نتايج گمراهاستناد به نتايج چنين برآوردهايي به 

                                                   
5. Baltagi (2005) 
6. Arellano & Bover (1995) 
7. Blundell & Bond (1988) 
8. Sargan Test  
9. Serial Correlation Test  
10 . Bond (2002) 



  43، 1394بهار ، هجدهم، شماره پنجمسال                                                                     هاي رشد و توسعه اقتصادي پژوهشپژوهشي،   فصلنامه علمي  

 

رو قبل از اسـتفاده از ايـن    از اين). 2005بالتاجي، (خواهد شد 

 ها لازم است نسـبت بـه مانـايي و نامانـايي آنهـا اطمينـان       داده

منظور بررسي مانـايي متغيرهـا از       در اين مطالعه به. حاصل كرد

اسـتفاده شـده   ) 2003 :74-53( (IPS) 1ايم و همكاران   آزمون

فرضيه صفر در اين آزمون مبتني بـر وجـود يـك ريشـه       .است

بــا فــرض وجــود   خلاصــه نتــايج ايــن آزمــون. واحــد اســت

ارائـه   )2(متغيرهاي روند زماني و عـرض از مبـدأ، در جـدول    

جز متغيـر مجمـوع    به بر اساس نتايج، كليه متغيرها  .شده است

ي و اسـتهلاك در سـطح نامانـا    ژتكنولو هاي رشد بيكاري، نرخ

   .اند صورت مانا درآمده گيري به بار تفاضل بوده و پس از يك
 ريشه واحد ايم و همكاران  آزمون نتايج): 2(جدول 

  متغير
  IPSآماره 

 درجه مانايي
 با يك تفاضل سطحدر 

I(1) 
251/2-  

012/0  

794/0 

)786/0(  
Ln(GDP/POP) 

I(0) - 
054/3-  

)001/0( 
Ln(n+g+δ) 

I(1) 
682/2-  

)004/0( 

684/0-  

)247/0(  
Ln(GFC/GDP) 

I(1) 
089/2-  

)018/0(  

216/0-  

)415/0(  
Ln(MEX/GDP) 

I(1) 
019/3-  

)001/0(  

121/0  

)548/0(  
Ln(HEX/GDP) 

توسط معيار شوارتز انتخـاب شـده اسـت و     IPSوقفه انتخابي براي آماره 

  .دهنده سطح احتمال هستند  اعداد داخل پرانتز نشان

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

ايجـاد   باعـث  متغيرهـا  نامانـابودن  حالـت  در مـدل  تخمين

بـه   اتكـا  از جلـوگيري  بـراي . شود مي مدل در كاذب رگرسيون

انباشـتگي   هم آزمون و گيري تفاضل هاي روش كاذب رگرسيون

بـرآورد   در متغيرهـا  تفاضـل  از اسـتفاده  هنگـام  اما وجود دارد،

از   متغيرهـا  سطح با رابطه در اطلاعات ارزشمندي ضرايب الگو

 بـه  اتكـا  از جلـوگيري  بـراي  روش ايـن  لـذا  .رود دسـت مـي  

 ايـن  رفـع  بـراي  تـوان  مـي  .باشد نمي مناسب رگرسيون كاذب

 انباشـتگي  هم مفهوم .كرد استفاده انباشتگي هم آزمون از مشكل

 كـه  اسـت  بلندمـدت  تعـادلي  رابطـه  وجـود يـك   كننده تداعي

 كنـد  مـي  حركـت  آن سـمت  بـه  طول زمان در اقتصادي سيستم

                                                   
1. Im et al. (2003) 

 مـدل  متغيرهـاي  در صورت نامانـايي  .)77: 1389نوفرستي، (

 تخمـين  از حاصل برقرار باشد، نتايج انباشتگي هم آنها بين اگر

انباشـتگي در   هـاي هـم   آزمـون  .بـود  خواهـد  اعتمـاد  قابل مدل

ــه    داده ــبت ب ــتري نس ــار بيش ــدرت و اعتب ــل داراي ق ــاي پان ه

صـورت جداگانـه    انباشتگي براي هـر مقطـع بـه    هاي هم آزمون

مـدت   زماني كوتـاه  كه دوره ها حتي در شرايطي اين آزمون. است

اسـتفاده را دارنـد    قابليـت و حجم نمونـه نيـز كوچـك باشـد،     

 ـ(  بررسـي آزمـون   منظـور   بـه  مقالـه  ايـن  در). 2005اجي، بالت

 روش ارائـه  از اسـتفاده  مـورد  هـاي  پانلي در مدل انباشتگي هم

-4: 1999( 3كـائو  و ) 597-625: 2004( 2توسط پدروني شده 

  . شده است استفاده )1

هـاي   انباشـتگي داده  براي انجام آزمون هم) 2004(پدروني 

نـوع اول  : پيشـنهاد داده اسـت  پانلي دو نـوع آمـاره آزمـون را    

ه اسـت كـه شـامل چهـار آمـار      4گروهي مبتني بر رويكرد درون

گـر متوسـط    ها بيـان  اين آماره .است  ADFو v ،rho ،PPپانل 

انباشتگي پانلي در طول مقـاطع   زماني هم هاي سري آماره آزمون

اسـت   5گروهـي  آزمون دوم پدروني مبتني بر روش بين. هستند

فرضـيه  . اسـت  ADFو  rho ،PPگـروه   كه شامل سـه آمـاره  

انباشـتگي   دهنده عـدم هـم   هاي اين آزمون نشان صفر تمام آماره

انباشـتگي بـين متغيرهـاي مـدل      و فرضيه مقابل آن اشاره به هم

نتايج اين آزمون با وجود عـرض از مبـدأ و متغيـر رونـد     . دارد

  . آمده است) 3(زماني در جدول 
  

  انباشتگي پدروني هم  نتايج آزمون): 3(جدول 

 آماره آزمون مقدار آماره احتمال

000/0 179/9  Panel v-Statistic 

000/1 991/3 Panel rho-Statistic 

049/0 656/1-  Panel PP-Statistic 

025/0  995/1-  Panel ADF-Statistic 

000/1  931/5  Group rho-Statistic 

000/0  284/3-  Group PP-Statistic 

019/0  071/2-  Group ADF-Statistic 

  هاي تحقيق  يافته: مأخذ

  

                                                   
2. Pedroni (2004) 
3. Kao (1999) 
4. Within-Dimension 
5. Between-Dimension 
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شـده    گردد بر اساس نتـايج ارائـه   طور كه ملاحظه مي همان

انباشــتگي يــا وجــود رابطــه تعــادلي   در جــدول مــذكور، هــم

و  v ،PPبلندمـدت بــين متغيرهـاي مــدل در سـه آمــاره پانــل    

ADF  و دو آمــاره گــروهPP  وADF  ــان  95در ســطح اطمين

دهد كه يك ارتبـاط   اين نتايج نشان مي. شود درصد پذيرفته مي

قوي بلندمدت ميان متغيرهاي مـدل در كشـورهاي منـا وجـود     

  . دارد

 آمده از آزمون پـدروني  يد صحت نتايج بدستيمنظور تأ به

 انباشـتگي  انباشتگي متغيرهاي مـدل، از آزمـون هـم    بر هم مبني 

اين آزمـون بـا اسـتفاده از    . ستفاده شده استنيز ا) 1999(كائو 

 در. شـود  انجام مـي  ADF و DFهاي ريشه واحد  آماره آزمون

و  انباشـتگي  هـم  وجـود  عـدم  برابـر  صـفر  فرضـيه ها  آماره اين

 مـدل  متغيرهـاي  بـين  انباشـتگي  هـم  وجود آن فرضيه مخالف

 ADFاز آمـاره   اسـتفاده  انباشتگي كائو با هم نتايج آزمون. است

 .اسـت  شـده  داده نشـان  )4(جـدول   تخمينـي، در  معادله براي

سـطح   در صـفر  فرضـيه  كـه  دهـد  مـي   نشـان  جدول نتايج اين

 ADFآمـاره   بر اساس بنابراين، .شود ميرد  درصد 95 اطمينان 

 بـين متغيرهـاي مـدل    در انباشـتگي  ، هـم )1998(كـائو   آزمون

  .  است برقرار
  انباشتگي كائو هم  نتايج آزمون): 4(جدول 

 آماره آزمون مقدار آماره احتمال

047/0 677/1-  ADF 

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

انباشـتگي بـين متغيرهـاي مـدل، بـدون       بعد از اثبات وجود هم

تـوان مـدل را    نگراني از بـروز مشـكل رگرسـيون كـاذب مـي     

ــرد ــرآورد ك ــه  . ب ــدل ب ــين م ــل از تخم ــتاورهاي  قب روش گش

هـاي   هـاي داده  ب بين روشمنظور اطمينان انتخا يافته، به  تعميم

ليمـر بـا درجـه     Fاز آمـاره  ) پولينـگ ( 1هاي تلفيقي پانل و داده

تعــداد  Kاســتفاده شــده اســت كــه  (N-1, NT-K-N)آزادي 

 Tتعـداد مقـاطع و    Nشده در مدل،  متغيرهاي توضيحي لحاظ 

  : دورة زماني است

)25(  F � RRSS! URSS N ! 1⁄
URSS NT! K !N⁄  

مجموع مربعات باقيمانده مقيـد حاصـل    RRSSدر رابطه فوق 

 URSSو  OLSآمـده از روش   دسـت   از تخمين مدل پانل بـه 

                                                   
1. Pooling Data 

�H) فرضـيه صـفر  . باقيمانده غيرمقيد اسـت مجموع مربعات ) 

اين آزمون آن است كه هر يك از مقـاطع عـرض از مبـدأهاي    

و فرضـيه  ) هـاي تلفيقـي   لـزوم اسـتفاده از داده  (يكساني دارند 

اشاره به ناهمساني عرض از مبدأهاي هـر يـك از    (�H) مقابل

ــزوم اســتفاده از داده(مقــاطع دارد  ــل ل از آنجــا كــه ). هــاي پان

 012/0محاسبات اين تحقيق احتمال پذيرش فرضـيه صـفر را   

دست آورده است، لذا فرضيه صفر مبني بر قابليـت تخمـين    به 

بـه   شود و لازم اسـت مـدل   شيوه تلفيقي پذيرفته نمي ها به  داده

طـور كـه قـبلاً نيـز      همـان . هاي پانل بـرآورده شـود   روش داده 

صـورت   دليل حضور وقفه متغير وابسته بـه   توضيح داده شد به 

كـه   ديتاي پويا مواجـه هسـتيم   متغير توضيحي، با يك مدل پانل

  .استفاده شده است GMMبراي تخمين آن از روش 

خـارج  يافتـه در زمينـه م   تعمـيم   نتايج برآورد مدل سـولوي 

نظامي و رشد اقتصادي، براي كشورهاي منطقـه منـا طـي بـازة     

ــاني  ــتاورهاي  1995-2012زمـ ــتفاده از روش گشـ ــا اسـ و بـ

. آمـده اسـت  ) 5(در قسمت بالاي جدول  (GMM)يافته  تعميم

بر اساس نتايج قسـمت بـالاي ايـن جـدول كليـه متغيرهـا در       

آمـاري  اند و داراي اعتبار  درصد معنادار بوده 90سطح اطمينان 

كـار،    هـاي رشـد نيـروي    جـز متغيـر مجمـوع نـرخ     به (هستند 

درصـد معنـادار    86ي و استهلاك كه در سطح اطمينان ژتكنولو

شـده بـا توجـه بـه      همچنين علامت ضـرايب محاسـبه   . )است

مباني نظري و مطالعات تجربي، انتظار مـا را در تخمـين مـدل    

هـاي   آزمون نتايج) 5(در قسمت پايين جدول . كنند برآورده مي

بر اساس نتيجـه آزمـون والـد    . تشخيص مدل آورده شده است

دو بـا درجـه آزادي معـادل تعـداد متغيرهـاي       كه از توزيع كاي

توضيحي منهاي جزء ثابت برخوردار است، فرضيه صفر مبنـي  

بر صفر بودن تمام ضرايب در سطح معناداري يـك درصـد در    

يب بـرآوردي  مدل تخمينـي رد شـده و در نتيجـه اعتبـار ضـرا     

سـارگان نيـز، بـا توجـه بـه مقـدار         نتيجه آزمون. شود مي تأييد

شـده، فرضـيه صـفر مبنـي بـر       آماره و سطوح احتمال محاسبه 

ــزاري را رد    ــاي اب ــا متغيره ــودن پســماندها ب عــدم همبســته ب

اسـت؛   GMMزننـده   كند و حـاكي از سـازگاري تخمـين    نمي

اري تأييـد شـده و   بنابراين نتايج ضرايب برآورد شده از نظر آم

وجـود همبسـتگي سـريالي در تفاضـل     . باشـند  قابل تفسير مي
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بـر   AR(2)مرتبه اول خطاها در مراتب بـالاتر از يـك، ماننـد    

منظـور انجـام    اين موضوع دلالت دارد كه شرايط گشتاوري بـه 

معتبر نبـوده اسـت   ) 1991(آزمون خودهمبستگي آرلانو و باند 

گيـري   يـرا روش تفاضـل  ز). 78: 1392صمدي و همكـاران،  (

مرتبه اول براي حذف اثرات ثابـت در صـورتي روش مناسـبي    

است كه مرتبـه خودهمبسـتگي جمـلات اخـتلال از مرتبـة دو      

به اين منظور، بايد ضـريب خودرگرسـيوني مرتبـه اول    . نباشد

AR(1) دار باشـد و ضـريب خودرگرسـيوني مرتبـة دوم      معني

AR(2) بـر اسـاس نتـايج    ). 25: 2012گرين، (دار نباشد  معني

، فرضيه صفر مبني بـر عـدم خودهمبسـتگي    )5(پاييني جدول 

تـوان، امـا    درجه اول تفاضل مرتبة اول جملات اختلال را مـي 

فرضية صفر مبني بر عدم خودهمبسـتگي سـريالي درجـه دوم    

بنـابراين در مـدل   . توان رد كـرد  تفاضل جملات اخلال را نمي

  .تحقيق تورش تصريح وجود ندارد
نتايج برآورد مدل تحقيق با استفاده از روش گشتاورهاي ): 5(ل جدو

  (GMM)يافته  تعميم

سطح 

  احتمال

  متغير  ضريب tآماره 

000/0 434/12  745/0  Ln(GDP/POP)(-1) 

137/0 491/1- 037/0- Ln(n+g+δ) 

000/0 482/4 172/0  Ln(GFC/GDP) 

039/0 062/2-  041/0-  Ln(MEX/GDP) 

064/0  854/1-  012/0-  Ln(MEX/GDP)(-1) 

000/0 921/3  062/0  Ln(HEX/GDP) 

  هاي تشخيصي آزمون

 نام آزمون  آماره سطح احتمال

 والد  35/21071  000/00

  سارگان  492/16 352/0

081/0  889/1-  AR(1) 

681/0  411/0-  AR(2) 

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

، ضريب اثرگذاري مخـارج  )5(هاي جدول  بر اساس يافته 

نظامي بر رشـد اقتصـادي كشـورهاي خاورميانـه كـه موضـوع       

محاسبه شده است كه به ايـن   -041/0اصلي اين تحقيق است، 

ــه   ــزايش در هزين ــد اف ــك درص ــه ي ــامي  معناســت ك ــاي نظ ه

كشورهاي منطقه منا باعث كاهش رشد اقتصادي ايـن كشـورها   

گيـري مؤيـد آن     اين نتيجـه . درصد خواهد شد 041/0به ميزان 

بـا  (هاي نظـامي كشـورهاي منطقـه منـا      است كه افزايش هزينه

نمـودن ايـن    از طريـق جـايگزين   ) توجه به محدوديت بودجـه 

اي،  هـاي آموزشـي، بهداشـتي و سـرمايه     جاي هزينه ها به هزينه

 وري عوامـل  افته و پايين بودن بهرهي هفقدان صنايع دفاعي توسع

هـا   توليد شاغل در بخش نظامي و همچنين اثر منفي اين هزينـه 

از آنجـا كـه اكثـر كشـورهاي ايـن منطقـه       (روي تراز تجـاري  

شـوند، اثـر منفـي     واردكننده تجهيـزات نظـامي محسـوب مـي    

) رسـد  نظـر مـي   هاي نظامي روي تراز تجاري منطقـي بـه   هزينه

رشــد اقتصــادي كشــورهاي مســتقر در منطقــه منــا را كــاهش  

هـاي نظـامي در    تـوان گفـت كـه هزينـه     بنـابراين مـي  . دهد مي

كشورهاي منطقه منا، هرچند لازم اما براي رشد اقتصـادي ايـن   

هـاي نظـامي بـه توليـد      وقفه نسبت هزينه. كشورها مضر است

ناخالص داخلي نيز داراي اثـر منفـي بـر رشـد اقتصـادي دوره      

ت، اي كه يك درصد افزايش در ايـن نسـب   گونه  به. جاري است

ــدازه   ــه ان ــد ب  012/0باعــث كــاهش رشــد اقتصــادي دوره بع

  . شود مي
  

هـاي   نـه يشـده در زمينـه رابطـه بـين هز      مطالعات داخلي انجام

نظامي و رشد اقتصادي، اين موضوع را تنها براي اقتصاد ايـران  

به هر حال نتايج ايـن تحقيـق مبنـي    . اند مورد بررسي قرار داده

بـر رشـد اقتصـادي كشـورهاي     هاي نظـامي   بر اثر منفي هزينه

منطقه منا با توجه به قرار گرفتن ايران در اين منطقه، بـا نتـايج   

ــات بيضــايي   ) 1386(و حســني و عزيزنــژاد  ) 1380(مطالع

و ) 1386(همسويي و با نتايج مطالعات پورصادق و همكـاران  

مطالعـات  . مغايرت دارد) 1387(صدرآبادي و كاشمري  حسني 

جـز مطالعـه     بـه (مت تقاضـاي كينـزي   هاي س ياد شده از مدل

 رام –فـدر  كه از مـدل  ) 1387(صدرآبادي و كاشمري  حسني 

كه چندان معتبـر   OLSو روش اقتصادسنجي ) اند استفاده كرده

منظـور    اما مطالعه حاضر بـه . اند رسد، استفاده كرده نظر نمي  به

هاي نظامي بر رشد اقتصادي كشـورهاي منطقـه    تبيين اثر هزينه

 GMMيافته و روش اقتصادسـنجي    منا از مدل سولوي تعميم

) 186: 2013(طـور كـه هـو و چـن      همـان . استفاده كرده است
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 آنهـا   ر مـدل ن مدل نسبت بـه سـاي  يكنند، نقطه قوت ا بيان مي

در . اصـلي رشـد اقتصـادي را در بـر دارد     ست كه فاكتورهايا

ــه) 6(جــدول  ــراي   نتــايج ب دســت آمــده از تحقيــق حاضــر ب

كشورهاي منطقه منا، با نتايج منتخبي از مطالعات انجـام گرفتـه   

هاي نظامي بر رشد اقتصادي مناطق مختلـف   در زمينه اثر هزينه

 . جهان مقايسه شده است

هاي  مقايسه نتيجه مطالعات منتخب در زمينه اثر هزينه ):6(جدول 

  نظامي بر رشد اقتصادي كشورهاي مناطق مختلف جهان و مقاله حاضر

نتيجه 

 تحقيق

روش 

 اقتصادسنجي
 زماني  كشور و دوره

محقق 

و ) محققين(

 سال تحقيق

اثرات ثابت   اثر منفي

(FE)  

كشور صحراي آفريقا  35

)2006-1988( 
 )2010(دان 

 مثبت اثر
اثرات ثابت 

(FE) 

  كشور جنوب آسيا 5

)2007-1988( 

ويجورا و وب 

)2011( 

  اثر منفي

اثرات ثابت 

(FE)  اثرات و

 (RE)تصادفي 

كشور عضو اتحاديه  15

  )1961-2007( اروپا

دان و 

 نيكولايدو 

)2012(  

 GMM  اثر منفي
توسعه  كشور در حال  35

)2009-1975(  

هو و چن 

)2013(  

عدم رابطه 

  عليت

آزمون عليت 

 پانلي

كشور آمريكاي جنوبي  16

  )1988-2010(و لاتين 

 1كانگ و مين

)2013(  

  GMM  اثر منفي
  كشور منطقه منا 16

)2012-1995(  

مقاله حاضر 

)2014( 

  هاي تحقيق مطالعات تجربي و يافته: مأخذ

نرخ رشـد  ( n+g+δ، در مورد متغير )5(بر اساس نتايج جدول 

، افــزايش يــك درصــدي آن موجــب )05/0+ جمعيــت فعــال 

درصـد   037/0ميـزان   كاهش رشد اقتصـادي در بلندمـدت بـه    

رغـم آنكـه بـر اسـاس مبـاني نظـري در بيشـتر         علـي . شود مي

فتـه، جمعيـت، نيـروي كـار و     ه ياكشورهاي پيشـرفته و توسـع  

عنوان يكي از عوامل اصلي رشد اقتصـادي مطـرح     رشد آنها به

شـواهد و  ) مانند ايـران (توسعه  شود، در كشورهاي در حال  مي

دهـد كـه ايـن عوامـل بـر رشـد        مطالعات مختلـف نشـان مـي   

اقتصادي تأثير چنـداني نداشـته اسـت؛ بلكـه حتـي در برخـي       

يكـي  . موارد عامل محدود كننده رشد نيز محسوب شده اسـت 

، كـار فعـال   هاي اقتصاد اين كشورها در مورد نيروي  از واقعيت

كــار اســت؛ بــه  كـاري نيــروي  بيكـاري آشــكار و پنهــان و كــم 

                                                   
1. Kung & Min (2013) 

هـاي اقتصـاد خـرد،     توان انتظار داشت طبق تئوري كه مي نحوي 

با افزايش يك عامل توليد و گذشتن آن از يك حـد مشـخص،   

تنها اين عامل تأثيري بر رشد اقتصـادي نداشـته باشـد؛ بلكـه      نه

در ايـن زمينـه،   دست آمـده   نتيجه به. حتي توليد نيز كاهش يابد

براي كشـورهاي در  ) 189: 2013(با نتايج مطالعات هو و چن 

ــال  ــعه و دان  ح ــحراي  ) 8: 2010(توس ــورهاي ص ــراي كش ب

علامت ساير متغيرهاي تخمـين  . كي دارديآفريقا، همسويي نزد

. شده نيز طبق انتظـار و براسـاس مطالعـات تجربـي اسـت      زده  

بـت و معنـادار و از   وقفه توليد ناخالص داخلـي سـرانه اثـر مث   

روي رشـد اقتصـادي كشـورهاي     يلحاظ جبـري قابـل تـوجه   

كـه يـك درصـد افـزايش در ايـن       طـوري   به. مورد مطالعه دارد

رض ثبات سـاير شـرايط، رشـد اقتصـادي را حـدود      فمتغير با 

دهـد كـه    ايـن نتيجـه نشـان مـي    . دهد درصد افزايش مي 75/0

در يـك دوره،   ايجاد تغييرات در توليد ناخالص داخلـي سـرانه  

تنها به همان دوره ختم نشده و ركـود يـا رونـق در ايـن دوره،     

نسـبت  . هاي بعد را نيـز تحـت تـأثير قـرار دهـد      تواند دوره مي

تشكيل سرمايه ثابت ناخالص به توليد ناخالص داخلي، مطـابق  

يـك  . با مباني نظري داراي ضـريب مثبـت و معنـاداري اسـت    

درصـد   172/0قتصـادي را  درصد افزايش در اين متغير، رشد ا

هـاي سـلامت بـه توليـد      ضريب نسبت هزينـه . دهد افزايش مي

ناخالص داخلي نيز مثبت، معنـادار و مطـابق بـا مبـاني نظـري      

 فـرض افزايش در اين متغير بـا   طوري كه يك درصد به . است

درصـد افـزايش    062/0ثبات ساير شرايط، رشـد اقتصـادي را   

 ـ  . دهد مي زايش مخـارج سـلامت در   اين به آن معناسـت كـه اف

ــا، باعــث ارتقــاي بهداشــت و ســلامت   ــه من كشــورهاي منطق

عمومي جامعه شـده و از طريـق انباشـت سـرمايه بهداشـتي و      

طـور مسـتقيم بـر رشـد اقتصـادي       تأثير آن بر سرمايه انساني به

  .مؤثر است

  

  بحث و نتيجه گيري -6

صـنعتي و بـه تبـع آن كشـورهاي در      يسالهاست كه كشـورها 

انـد كـه مخـارج نظـامي      توسعه به اين موضـوع پرداختـه   حال 

شده چه تأثيراتي بـر رشـد اقتصـادي كشورشـان داشـته        اعمال

هاي اخير اين مطالعات براي مناطق وسـيعي از   است؟ طي سال
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. جهان نظير آسيا، اروپا و آمريكاي لاتـين انجـام گرفتـه اسـت    

كـه   يج متفاوتي در پي داشـته اسـت؛ در حـالي   اين مطالعات نتا

هاي نظامي بـر رشـد اقتصـادي را     برخي مطالعات اثرات هزينه

هـاي برخـي ديگـر از مطالعـات      اند، يافتـه  مثبت ارزيابي نموده

هـاي نظـامي بـر رشـد اقتصـادي       حاكي از اثرات منفـي هزينـه  

بديهي است نتايج هر مطالعـه بـه شـرايط حـاكم بـر آن      . است

تگي دارد كه به نوبه خود زمينه مطالعـات بيشـتري را   منطقه بس

  .  سازد فراهم مي

هدف از اين مطالعه بررسي اثـر مخـارج نظـامي بـر رشـد      

اقتصادي كشورهاي منطقه منا، بـا توجـه بـه اهميـت موضـوع      

همچنــين قرارگـرفتن كشــورهاي خاورميانــه در ايـن منطقــه و   

. اخلـي اسـت  سهم بالاي مخارج نظامي آنها از توليد ناخالص د

هـاي نظـامي جهـان و     در اين راستا پس از مـروري بـر هزينـه   

يافتـه   منطقه منا و ادبيات موضـوع، يـك مـدل سـولوي تعمـيم     

درمـورد مخـارج   ) 1996(شده توسط نايـت و همكـاران    ارائه(

بـراي  ) 1995-2012(طي دورة زماني ) نظامي و رشد اقتصادي

طـه تعـادلي   وجـود راب . كشورهاي منطقه منا طراحي شده است

هاي معمـول   بلندمدت بين متغيرهاي اين مدل نيز توسط آزمون

منظـور   بـه . انباشتگي پانلي پدروني و كائو تأييد شـده اسـت   هم

، (GMM) يافتـه  تخمين مدل نيز از روش گشـتاورهاي تعمـيم  

هـاي تركيبـي اسـتفاده شـده و صـحت ايـن        در چارچوب داده

 تأييـد سـريالي  هاي سارگان و همبسـتگي   تخمين توسط آزمون

نتايج حاصل از تخمين مدل حاكي از رابطـه منفـي   . شده است

هاي نظامي و رشد اقتصـادي كشـورهاي منطقـه منـا      بين هزينه

  . است

هـاي   چـه افـزايش هزينـه    گفـت كـه اگـر   توان  بنابراين مي

منظـور تـأمين امنيـت كشـورهاي منطقـه منـا لازم و         نظامي به

هـاي يـاد شـده باعـث كـاهش رشـد        ضروري است، اما هزينه

روابط خـارجي   چنانچهبنابراين . شود اقتصادي اين كشورها مي

اين كشورها در سايه تعامل مثبت با ساير كشورها بهبـود يابـد،   

منظـور تـأمين    هاي نظامي اجبـاري بـه    زمينه نياز كمتر به هزينه

و بـه تبـع آن   ) با توجه بـه محـدوديت بودجـه دولـت    (امنيت 

هـاي   گـذاري  هاي زيربنايي و سـرمايه  گذاري افزايش در سرمايه

ــه تشــكيل ســرمايه اي انســاني و در نتيجــه رشــد هــ مربــوط ب

آيـد كـه    نظـر مـي    در اين زمينه به. اقتصادي فراهم خواهد شد

اگر بهبودي در روابط كشورهاي منطقه منـا بـا بيگانگـاني كـه     

كننـد صـورت نگيـرد، كـاهش در      امنيت ملي آنها را تهديد مي

براي مسائل امنيتـي آنهـا    اًمخارج نظامي اين كشورها كه عمدت

 ـ  صـرف مـي   صـورت، توصــيه   در ايـن . رممكن اسـت شـود، غي

هـاي   ريزان اين كشـورها، هزينـه   شود سياستمداران و برنامه مي

نظامي خرج شده را صرف گسـترش صـنايع نظـامي پيشـرفته     

هاي جاري تأمين نيروي انسـاني   كنند و با تجديد نظر در روش

و تداركات بخش نظامي، زمينه ارتقاي كـارايي در ايـن بخـش    

توان با توليـد اسـلحه    تحت چنين شرايطي مي .را فراهم نمايند

جـاي خريـد از خـارج،      و ادوات نظامي در داخل كشـور، بـه  

هـاي نظـامي    ضمن كاهش وابستگي نظامي كشـور بـه قـدرت   

جهان با ايجاد اشتغال، رونق اقتصـادي و صـادرات اسـلحه بـه     

با آثار تراوشـي  كشورهاي مختلف جهان و بهبود تراز تجاري، 

را جبـران و رشـد    بخش نظامي، آثار منفـي آن  مثبت حاصله از

  .اقتصادي را فراهم كرد
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   پيوست
  كشورهاي مورد مطالعه منطقه منا و): 7(جدول 

  )2012(اين كشورها و رتبه آنها از لحاظ اين شاخص در سال  HDIشاخص 

 كشور  نام اخنصاري HDI  رتبه كشور  نام اخنصاري  HDI رتبه

130 591/0 MOR 713/0 93 مراكش ALG الجزاير 

84 731/0 OMA 796/0 48 عمان BAH  بحرين 

36 834/0 QAT 662/0 112 قطر EYG  مصر 

57 782/0 KSA 742/0 76  عربستان IRI  ايران 

116 648/0 SYR  900/0 16 سوريه ISR  اسرائيل 

94 712/0  TUN 700/0  100  تونس  JOR  اردن 

41  818/0  UAE 790/0  54  امارات  KUW  كويت 

160  458/0  YEM 745/0  72  يمن  LEB  لبنان 

)2013( (UNDP)الملل  گزارش برنامه توسعه بين: مأخذ


