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  :كيدهچ
گيري آثار اقتصادي اصلاح يارانه انرژي و تعيين نحوه اعمال اقدامات اندازه

حياتي در حمايتي جهت كاهش آثار منفي آن از مهمترين گامهاي اساسي و 

مطالعه . باشدهاي انرژي ميتعيين شرايط و سناريوهاي اصلاح قيمت حامل

حاضر اثر اصلاح يارانه انرژي بر توليد و تـورم را  بـر اسـاس سـناريوهاي     

به صورت كمي و با استفاده از مدل تعادل  1389قانون مصوب مجلس سال 

    نتـايج نشـان   . دهـد مـي  پذير استاندارد مورد ارزيـابي قـرار  عمومي محاسبه

هاي انرژي بدون بازتوزيع درآمـد موجـب   دهد كه افزايش قيمت حاملمي

از . شـود كاهش معني دار توليد كل،  نرخ اشتغال و افزايش نرخ تـورم مـي  

هاي حمايتي دولت و بـازتوزيع درآمـد ناشـي از اصـلاح     طرفي ديگر بسته

و مصـرف   قيمت انرژي تحت سناريوهاي مختلف به سمت توليدكننـدگان 

هـاي توليـد را جبـران    كنندگان تا حد قابل توجهي بخشي از افزايش هزينه

در مقابـل  . كنـد نموده و درصد كاهش در توليد كل و اشتغال را كمتـر مـي  

افزايش نقدينگي ناشي از ايـن بـازتوزيع موجـب افـزايش فشـار تقاضـا و       

  . گرددمي   بنابراين افزايش بيشتر نرخ تورم

  

پـذير، اصـلاح يارانـه، قيمـت     مدل تعادل عمومي محاسبه :كليدي مات كل

 .هاي انرژي، توليد كل، تورمحامل
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Abstract: 

Measuring the economic effects of energy subsidy 

reform and determining how to apply protective 

measures to reduce its negative effects are the most 

essential steps in determining the conditions and 

scenarios of energy price reform. This paper evaluates 

the effects of energy subsidy reform on inflation and 

GDP based on approved scenarios by Parliament in 
2010 using standard computable general equilibrium 

(SCGE) model. The results show that reforming energy 

carrier’s subsidies without income redistribution will 

result in a significant fall in total production and 

employment and will lead to higher inflation. On the 

other hand, supportive government policies and income 

redistribution resulting from energy price reforms under 

various scenarios to producers and consumers 

considerably will compensate increased production 

costs and will decline the percent of unemployment and 

reduction in total production. In contrast, the increased 

liquidity resulting from redistribution increases the 

pressure of demand and inflation. 
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    :مقدمه

رسيدن به توسعه پايدار و انداز بيست ساله جهت  در سند چشم

المللـي، اصـلاح    اي و جامعه بينهاي منطقه ارتقاء در همه زمينه

فرايندهاي اقتصادي، فرهنگي و اجتماعي مورد تاكيد واقع شده 

و در اين ميان ساماندهي بازار انرژي كشـور و اصـلاح قيمـت    

چرا كـه  . از اهميت زيادي برخوردار استنيز هاي انرژي  حامل

هـاي اقتصـادي امكـان     ابع لازم براي توسـعه بخـش  يكي از من

اي اسـت تـا    هـاي متعـادل و مبادلـه    دستيابي به انرژي با قيمت

آشـكار اسـت كـه    . تخصيص منابع بطور مناسب صورت گيرد

هـاي انـرژي موجـب تحميـل بـار      گذاري نامتعادل حامل قيمت

كننـده انـرژي و بـه     سنگين مالي بر دولت و واحـدهاي عرضـه  

      جب از بـين رفـتن بخشـي از تـوان مـالي كشـور      دنبال آن مو

هاي انرژي در مقايسه بـا  در كشور ما نيز قيمت حامل. شودمي

كننـدگان   قيمت ديگر كالاها فرصت نامتوازني را براي مصـرف 

هـاي انـرژي    بوجود آورده كه در نتيجه آن مصرف انواع حامـل 

جـود  كه طبق آمار مو رويه افزايش يافته است، بطوري بطور بي

 4.27متوسط رشد سرانه مصرف انـرژي   1376-1386طي دهه 

درصد بوده، در حالي كه رشد توليـد سـرانه انـرژي در مـدت     

درصد بوده است و اين بيانگر اين است كـه رشـد    4.22مشابه 

ــوده       ــتر ب ــت بيش ــد جمعي ــرژي از رش ــد ان ــرف و تولي مص

    ). Ministry of Energy, 2009(است

 بسياري كلان هايسياست استراتژي در انرژي بحث امروزه

 كلي بطور .باشدمي مطرح توسعه شاخص عنوان به كشورها از

 باشد، بيشتر كشوري در صنعت بخش انرژي مصرف چقدر هر

 مصـرف  البتـه  .اسـت  توسعه امر در كشور آن رشد دهندهنشان

 انـرژي  مصرف افزايش اين بلكه نيست كافي تنهايي به انرژي

 توسـعه  بتواند تا باشد انرژي مصرف شدت كاهش با توأم بايد

ايـران و   بررسـي و مقايسـه وضـعيت   . نمايـد  ايجاد را پايداري

 ميـزان  و انرژي مصرف چگونگي نظر از جهان كشورهايساير

 كلان هايشاخص از استفاده با اقتصادي توسعه بر آن اثربخشي

دهد كه ايران در جايگـاه مناسـبي قـرار    انرژي نشان مي اقتصاد

 از كـه  1به عنوان مثال بر اساس شاخص ضريب انـرژي . ندارد

 توليـد  رشـد  نـرخ  بـه  انـرژي  نهـايي  مصرف رشد نرخ تقسيم

                                                   
1. Energy Coefficient. 

 ايـران  انـرژي در  ، ضـريب 2آيـد مـي  دست به داخلي ناخالص

 رابطـه  دهنـده برقـراري  همواره از يك بزرگتر بوده كـه نشـان  

طـي  . باشـد داخلي مـي  ناخالص توليد و انرژي مصرف ضعيف

3كشـورهاي   انـرژي  ضريب پـايين   2000-2008دوره 
OECD 

نســبت بــه  ) -0.72(و ژاپــن )0.13(كـاي شــمالي ي، آمر)0.17(

ــره )1.01(ايــران ــر به ــرژي دردلالــت ب ــرداري مناســب از ان  ب

). Ministry of Energy, 2009(باشـد  مـي  صنعتي كشورهاي

هـاي   لذا در ايران نيز طي سالهاي اخيـر اصـلاح قيمـت حامـل    

قيمـت   در دستور كار كارشناسان قرار گرفتـه و اصـلاح   انرژي

 هـاي مهمتـرين مباحـث سياسـت    ازهاي انرژي به يكـي   حامل

سئوالات مختلفـي از قبيـل  چگـونگي     شده واقتصادي تبديل 

اثرگذاري اصلاح قيمت  انرژي بر متغيرهاي كلان اقتصادي بـه  

    . ويژه توليد ناخالص داخلي و تورم مطرح گرديده است

هـاي   كار است با اجراي سياست اصلاح قيمـت حامـل  آش

ــه طــور مســتقيم و   ــرژي بســياري از متغيرهــاي اقتصــادي ب ان

امـا برخـي از متغيرهـاي    . گيرندغيرمستقيم تحت تاثير قرار مي

اقتصادي از قبيل توليد ناخالص داخلي و تورم به دليـل وزن و  

اكيـد  اهميت آنها در ميان ساير متغيرها، بيشتر قابـل توجـه و ت  

باشند و اثـرات تبعـي تاثيرگـذاري ايـن متغيرهـا بـر سـاير         مي

متغيرهاي اقتصادي، اهميت آنها را در اجراي سياسـت اصـلاح   

به همين جهت . كند هاي انرژي بيشتر يادآوري مي قيمت حامل

گيري آثار اقتصادي اصلاح يارانه انـرژي و تعيـين نحـوه    اندازه

آمدي جهت كاهش آثـار  اعمال اقدامات حمايتي و بازتوزيع در

منفي آن يكي از مهمترين گامهاي اساسي و حيـاتي در تعيـين   

. باشـد هاي انرژي ميشرايط و سناريوهاي اصلاح قيمت حامل

لكن به رغم اهميت موضـوع اصـلاح يارانـه انـرژي و اثـرات      

پـژوهش   ،گسترده آن بر متغيرهاي اقتصادي و حتـي اجتمـاعي  

لذا با توجه  .نگرفته استجامع و دقيق در اين خصوص انجام 

به اهميت بسيار بالاي مسأله مطرح شده، هدف اصـلي تحقيـق   

                                                   
 يكسان واحد به تبديل مشكلات انرژي، ضريب در رشد نرخ استفاده از دليل به. 2

. در اين شاخص وجود ندارد) مانند نرخ ارز در مقايسه شدت انرژي(مقايسه جهت

نمايند، نسبت پايين مي مقايسه يك عدد با را كه آن انرژي ضريب ارزيابي در معمولاً

 بـا  انرژي مصرف يافته بيانگر حداقل توسعه ضريب انرژي به ويژه در كشورهاي

  .  باشدمي توليدات ميزان به توجه

3. Organization for Economic Co-operation and Development. 
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هـاي انـرژي بـر توليـد     بررسي اثر سياست اصلاح يارانه حامل

  . باشدناخالص داخلي و تورم مي

  

  :ادبيات موضوع

سياست اصلاح يارانـه انـرژي و   چند سالي است كه در كشور 

مهمتـرين مباحـث    ازهاي انرژي به يكـي   فزايش قيمت حاملا

در ايـن رابطــه  و  اقتصـادي تبــديل شـده اسـت    هـاي سياسـت 

هـاي   در مورد تغيير قيمت حاملو مطالعات مختلفي  ها استدلال

مطـرح شـده    تـورمي  آثـار و به ويژه  اقتصادي آن آثارو  انرژي

  . گرددكه در ادامه اشاره مي است

 يارانـه  ي تحـت عنـوان  بررسـي   االعهدر مط) 1384( پرمه

  سـطوح   بـر  انـرژي  هـاي حامـل   افـزايش قيمـت   آثار و انرژي

 اجتمـاعي  مـاتريس حسـابداري   از ايران با استفاده در هاقيمت

      انـرژي  حاملهـاي  افـزايش قيمـت   از ناشـي  تورمي آثار قيمتي،

قرار داده  بررسي موردرا  )گازطبيعي و برق نفتي، هايفرآورده(

 تمـام   قيمـت  دهد كه تعـديل نشان مي نتايج اين بررسي. است

 كه است آن گوياي جهاني هايقيمت به سطح انرژي هايحامل

 ,Parmeh( درصـد خواهـد بـود    35.6بـه وجـود آمـده     تورم

2005.(  

عنـوان   بـا  جهـاني  بانك گزارش ، در)1999(1بيكن و فتيني

 در مرزي قيمتهاي سطح تا قيمت انرژي افزايش اقتصادي اثرات

 قيمـت  افزايش اثرات تورمي ستانده، -داده مدل كمك ايران به

 مـورد  اقتصـادي  هايبخش ساير قيمت بر را انرژي هايحامل

 تا هاتعديل قيمت كه است آن بيانگر اند، نتايج قرار داده بررسي

 عمـومي  درصد سطح 13افزايش  باعث مرزي هايقيمت سطح

قيمت انرژي باعـث كـاهش   همچنين افزايش  .شودمي هاقيمت

خـارجي تـأثير    از تجـارت  كسري بودجه عمومي شده و برتـر 

محدود  مثبت دارد؛ اما در بخش صادرات، چون صادرات ايران

پايين دارند، افزايش قيمت انرژي، تأثير كمي بـر   و انرژي بري

كالاهـاي داخلـي    در بخش واردات هزينه توليد .صادرات دارد

با مكانيسم درست از آنها حمايت شود يابد كه بايد افزايش مي

 Fetini and( باشـد  داشـته  را بازار جهاني در تا قدرت رقابت

Bacon, 1999 .(  

                                                   
1. Fetini & Bacon (1991) 

 ارز نرخ افزايش تجاري، هايسياست )2003( 2جنسن و تار

 قابـل  تعادل عمومي مدل يك انرژي ايران را در هايسياست و

 كـه اصـلاحات  اند رسيده نتيجه اين به و كرده مطالعه محاسبه،

 و داشته همراه به منافع بزرگي شده، اشاره مورد سه در تركيبي

اند، داده افزايش درصد 50 را كنندگان مصرف منافع، درآمد اين

 دليـل  به درصد 7تجاري، اصلاحات اثر در منافع اين درصد 7

 هـاي حامـل  قيمت اصلاح اثر در درصد 36و  ارز نرخ اصلاح

 مناسـب  هـاي سياسـت  اتخاذ علاوه، به .آيدمي دست به انرژي

بـر   هـا قيمـت  اصلاح منفي آثار تواندمي هايارانه كردن هدفمند

بـه   آمـده  بـه دسـت   منـافع  كه صورتي در. دهد كاهش را فقرا

 يهمـه  اختيـار  در درآمـدي  مسـتقيم  هـاي پرداخـت  صـورت 

 بـر  بزرگي تأثير گيرد، قرار) نه تنها خانوارهاي فقير( خانوارها

 و دارد فعلي با وضع مقايسه در فقير خانوارهاي درآمد افزايش

 140 و 290 ترتيـب  به شهري و روستايي خانوارهاي فقيرترين

ــر درصــد ــزوده درآمدشــان ب  Jensen and( شــودمــي اف

Tarr,2003(.  

ستانده به  -با استفاده از جدول داده، )2003( 3بانك جهاني

چارچوب طـرح  انرژي در  هايافزايش قيمت حامل اثر بررسي

هـاي  بخـش   ها بر افزايش قيمـت در زيـر  هدفمند كردن يارانه

ــورم كــل ــه اســت اقتصــادي و ت ــر اســاس . اقتصــاد پرداخت ب

هـاي انـرژي   كه قيمت حامل وردهاي انجام شده در صورتيآبر

بـه  درصـد   30.5، به سطح قيمت جهـاني برسـد،   2003در سال

 در يـك هـاي داخلـي   اگر قيمـت . شودتورم موجود افزوده مي

هـاي جهـاني   به سطح قيمـت ، )2004از سال ( ي سه سالهدوره

موجـود  درصد به تـورم   31.9حدود  2006تعديل يابد، در سال

شود و ميزان تورم مازاد ناشي از در طول سال مذكور افزوده مي

و  2005، 2004هـاي انرژي در سـال  هايافزايش قيمتهاي حامل

كـه  درصد خواهد بود  9.8و  9.0، 9.4به ترتيب به تورم  2006

. شـود مقدار تورم مازاد به تورم ساليانه افزوده مي در واقع، اين

صـورت   سـاله  5ي ها در يك دورهكه تعديل قيمت در صورتي

 باشد، مجموع تورم بـه  2003گيرد و شروع اين تعديل از سال 

درصـد بـوده و در    36.9 ، برابر2007وجود آمده در پايان سال 

                                                   
2. Jensen and Tarr (2003) 

3. World Bank (2003) 
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، 5.9، 5.9ميزان افزايش تورم به ترتيب برابـر پنج سال طي اين 

در مجموع نتايج اين مطالعه . درصد خواهد بود 7.3و  7.0، 6.3

درصد بـراي كـل اقتصـاد     30.5ي تورمي در حدودنشان دهنده

   .)World Bank, 2003( است

در بررسـي خـود پـس از بـرآورد     ، )2010( 1لين و جيانگ

هاي تخصـيص يافتـه بـه بخـش انـرژي بـه روش       ميزان يارانه

هـاي سـال   بـر پايـه داده   CGEشكاف قيمتي، در قالـب مـدل   

، به بررسي اثرات اصـلاح يارانـه انـرژي بـر متغيرهـاي      2007

نتـايج بيـانگر آن اسـت كـه     . انداقتصاد كلان در چين پرداخته 

تحت سناريوي حـذف كامـل انـرژي بـدون بـازتوزيع درآمـد       

، توليد ناخالص داخلي و اشتغال به ترتيب كاهش رفاه اقتصادي

تحـت سـناريوي حـذف    . شـود درصد مي 1.41و  1.56، 2.03

درصد از درآمد آن به اقتصاد  35كامل يارانه انرژي و بازتوزيع 

آثار مثبتي را داشته بطوريكـه رفـاه اقتصـادي، توليـد ناخـالص      

درصـد افـزايش    0.53و  0.37، 0.16داخلي و اشتغال به ترتيب

درصـد   50در سـناريوي سـوم در صـورت بـازتوزيع     . يابدمي

درصد، توليـدناخالص   1.52ذخاير حذف يارانه، رفاه اقتصادي 

درصد افـزايش خواهـد    2.07درصد و اشتغال نيز  1.74داخلي 

   ).Lin and Jiang, 2010( داشت

مطالعات انجام شده در ايران اثرات اصلاح يارانه انرژي را 

مـورد  رم و بـه صـورت كيفـي و تحليلـي     بيشتر با تأكيد بر تو

سـتانده   -ها بر پايه مدل دادهو بيشتر پژوهش بررسي قرار داده

نقطه ضعف اصلي اين روش، مبتني بودن آن بر منطـق  . اندبوده

به اين معنا كه در اين . حسابداري به جاي منطق اقتصادي است

شـود و  مـي  روش رفتار مكانيكي براي آحاد اقتصـادي فـرض  

هـا، كـه ناشـي از    خانوارها و بنگاهها بـه تغييـر قيمـت   واكنش 

هـاي  اقتصادي خانوارها و بنگاهها بر مبناي قيمت گيريتصميم

تواند به صورت تغيير سبد مصرفي يـا تغييـر   جديد است و مي

نكته . شودهاي توليد ظاهر شود، در نظر گرفته نميتركيب نهاده

دل عرضه و تقاضـا  ها بر اثر تعاديگر اينكه در اين روش قيمت

شوند، بلكه بـه صـورت تـابعي خطـي از     در بازارها ظاهر نمي

بـا  ). UNEP, 2004( شـوند هاي توليد فـرض مـي  قيمت نهاده

ها، بطور كلي اسـتفاده از ايـن روش بـراي    توجه به اين كاستي

                                                   
1. Lin and Jiang (2010) 

هـايي چـون طـرح تحـول     تحليل پيامـدهاي اجـراي سياسـت   

و نيازمنــد منطــق اي بــوده اقتصـادي كــه داراي ابعــاد گسـترده  

بيني دقيق آثار آن هسـتند توصـيه   اقتصادي براي تحليل و پيش

تـر ايـن   شايد علت مورد استفاده قـرار گـرفتن بـيش   . شودنمي

روش در مطالعات داخلي نيز همان سادگي نسبي و در دسترس 

  . ستانده براي اقتصاد ايران باشد -بودن جداول داده

ت گذشـته نـوآوري   پژوهش حاضر به منظور تكميل مطالعا

توان گفت در خصوص نوآوري تحقيق مي. اي داشته استويژه

كه مطالعه حاضر اثر اصلاح يارانه انرژي بر توليد و تورم را بر 

بـه صـورت   ) 1389(اساس سناريوهاي قانون مصـوب مجلـس  

ــبه     ــومي محاس ــادل عم ــدل تع ــتفاده از م ــا اس ــي ب ــذير كم پ

بـه علـت   ) 2002( 3لافگرين و روبينسـون  2)SCGE(استاندارد

سازگاري بيشتر با ساختار كشورهاي در حـال توسـعه،كه همـه    

. نمايدگيرد، بررسي ميهاي اقتصادي را  باهم در نظر ميبخش

 4)1982(مدل استاندارد لافگرين بر مبناي كـار اصـلي درويـس   

 5طراحي شده كه بر مبناي مدلسازي ساختارگرايي نئوكلاسيكي

هاي خاص مدل مذكور در نظـر  از جمله ويژگي. بنا شده است

گرفتن مصرف خانگي كالاهاي غيـر بـازاري، هزينـه مبـادلاتي     

هـاي توليـدي و كالاهـاي    كالاهاي بازاري و تمايز بين فعاليـت 

دهد هر فعاليتي چندين كالا توليد نمايد توليدي را كه امكان مي

، مي و هر كالايي هم توسط چندين فعاليت توليد و عرضه شود

هـاي  توان از انواع مكانيسمها مياينكه در اين مدل ديگر. باشد

سـازي بـازار عوامـل    هاي كلان و همچنين مـدل مختلف تعادل

 Lofgren and(هـاي مختلـف اسـتفاده نمـود    توليد در حالـت 

Robinson, 2002 .(  

هـاي بـازتوزيع   نكته ديگر اينكه در ايـن مطالعـه سياسـت    

هاي مختلـف نيـز   درآمدي ناشي از اصلاح يارانه تحت سناريو

  .  گيردسازي و تحليل قرار ميمورد شبيه

   :هاي انرژياثرات اقتصادي اصلاح يارانه حامل

تواند اختلال بوجـود آمـده در   سياست اصلاح يارانه انرژي مي

ــه  قيمــت ــرده و منجــر ب ــين ب ــازار آزاد را از ب ــادلي ب     هــاي تع

    كننـدگان و دهي درست در تخصـيص منـابع بـه توليـد    علامت
                                                   
2. Standard Computable General Equilibrium. 
3. Lofgren and Robinson. 
4. Dervis. 

5. Neoclassical- Structuralism Modeling. 
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آشكار است كه با رفع اين اختلال . كنندگان انرژي شودمصرف

شـامل هزينـه   ( هـاي توليـد انـرژي   ها، تمـامي هزينـه  در قيمت

ــي) فرصــت ــاهر م ــن صــورت در قيمــت آن ظ ــردد و در اي گ

تخصيص منابع ميان انرژي و ساير مصارف بـه صـورت بهينـه    

دي ي مدلسازي اقتصـا گسترده مطالعات نتايج .گيردصورت مي

اصلاح يارانه انرژي از دهد كه نشان ميو جهاني  1تك كشوري

منجر به   مجموعبلندمدت در  طريق تخصيص كارآمد منابع در

). UNEP, 2004(شـود مـي  مثبت در توسعه اقتصادي تغييرات

توليد ناخالص اثرگذاري سياست اصلاح يارانه انرژي بر سطح 

بحـث و بررسـي   از دو جنبه عرضه و تقاضاي كل قابل داخلي 

اصلاح يارانه از جانب عرضه كل از سه ناحيه تغييـرات  . است

قيمت نهاده انرژي در فرآيند توليد بنگاه، دستمزد نيروي كـار و  

اصلاح يارانه انرژي و به دنبـال  . باشدقيمت سرمايه اثرگذار مي

آن افزايش قيمت انرژي به عنوان عامل توليد منجر به افـزايش  

هاي اقتصادي خواهد شد كه ايـن امـر باعـث     ههزينه توليد بنگا

. كاهش سطح توليد و افزايش سطح عمومي قيمت خواهد شـد 

چرا كه بسياري از بنگاههاي اقتصادي در مقابل شوك افـزايش  

هاي توليد را هزينه در كوتاه مدت فرصت جانشين نمودن نهاده

نداشته و حتي در صورتي كه شوك قيمت انـرژي بسـيار بـالا    

وه بركـاهش سـطح توليـد منجـر بـه تعطيلـي برخـي        باشد علا

عمده مطالعات تجربي در ادبيات بـرآورد  . گرددبنگاهها نيز مي

مدت تقاضـاي سـرمايه    هزينه نيز نشان داده است كه در كوتاه

كنـد و در  نسبت به تغييـر قيمـت انـرژي تغييـر چنـداني نمـي      

مـدت  بلندمدت امكان جانشيني بين آنها وجود دارد اما در بلند

هاي اقتصـادي   به دليل تغيير در ساختار توليد و تكنولوژي بنگاه

رود كه  جويي ناشي از كاهش مصرف انرژي، انتظار مي و صرفه

 Atkeson( كارايي اقتصادي و عرضه كل اقتصاد افزايش يابـد 

and Patrick, 1999(.  

به عبارت ديگـر در بلندمـدت صـنايع عـلاوه بـر سـاختار       

يد خود را نيز با شرايط جديد بطور كامـل  هزينه، تكنولوژي تول

تـوان بـه آن اشـاره نمـود     مورد ديگري كه مـي . دندهتطبيق مي

در . پـذيري بسـياري از بنگاههـا اسـت    كاهش قـدرت رقابـت  

صورتي كه دولـت سياسـت تثبيـت نـرخ ارز را پيگيـري كنـد       

                                                   
1. Single-Country Economic Modeling. 

پـذيري  شود كه قـدرت رقابـت  اصلاح يارانه انرژي موجب مي

ر بازارهاي جهاني به علت افـزايش قيمـت   بسياري از صنايع د

تمام شده توليدات، كاهش يابد و با افـزايش واردات كالاهـاي   

هـاي قابـل   اي، توليد داخلي در بخـش مصرفي و عمدتاً واسطه

  . توجهي كاهش يابد

در سمت تقاضاي كل، اصلاح يارانه انـرژي از طريـق اثـر    

طرف اصلاح  از يك. باشدجانشيني و اثر درآمدي تأثيرگذار مي

يارانه انرژي و افزايش قيمت انرژي به صورت مسـتقيم باعـث   

كاهش مصرف واقعي انرژي در سطح كل اقتصاد خواهـد شـد   

كه در نتيجه باعث كاهش مصرف در طرف تقاضـاي كـل نيـز    

كانال ديگر اثرگذاري بر تقاضاي كل اقتصاد از طريق . گردد مي

مت ساير كالاها و افزايش سطح عمومي قي. باشداثر درآمدي مي

خدمات در نتيجه افزايش قيمت انرژي منجر به كاهش قـدرت  

خريد و درآمد واقعي قابل تصرف خانوارهـا شـده و بنـابراين    

رود كه سطح مصرف كل كالاها و خدمات و بنابراين  انتظار مي

هـاي حمـايتي   از طرف ديگـر بسـته  .  تقاضاي كل كاهش يابد

اصلاح قيمت انرژي به سمت دولت و بازتوزيع درآمد ناشي از 

توليدكنندگان و مصرف كنندگان تا حد قابل توجهي منجـر بـه   

بنـابراين عليـرغم تغييـر تركيـب     . شودكاهش اثرات مذكور مي

توليد ناخالص داخلي، تحـت سـناريوهاي مختلـف بـازتوزيع     

هاي حمايتي، تغييرات در سطح توليد بيشتر به درآمد و سياست

  .بستگي دارد ساختار اقتصادي كشورها

نكته ديگر در ارتباط با آثار اقتصادي اصلاح يارانـه انـرژي   

اين است كه در ميان متغيرهاي كليدي كلان اقتصادي، تورم به 

عنوان هسته اصلي تاثيرپذيري اجراي اين سياست بوده كه ساير 

اصـلاح يارانـه انـرژي، بـا     . شـوند  متغيرها نيز از تورم متأثر مي

تواند در  اي مي ا در مصرف نهايي يا واسطهه توجه به نوع حامل

يارانـه   اصلاحبا  .ها نقش داشته باشد تغيير سطح عمومي قيمت

اي نسـبت   اول قيمت نسبي اين كالاهاي يارانه مرحلهدر  انرژي

بـه عبـارت ديگـر، برخـي از      .يابـد مـي  افزايش به ساير كالاها

دارند  هاي انرژي كه در سبد مصرف نهايي خانوارها قرار حامل

ــت       ــاخص قيم ــتقيم ش ــور مس ــه ط ــا ب ــت آنه ــلاح قيم اص

2(كننده مصرف
CPI (   را تغيير داده در حالي كه برخـي ديگـر از

                                                   
2. Consumer Price Index. 
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هـاي   اي بـراي بنگـاه   ها كه به عنـوان كـالاي واسـطه    اين حامل

گيرنـد اصـلاح قيمـت آنهـا بـر       اقتصادي مورد استفاده قرار مي

PPI(شاخص قيمت توليدكنندگان
نهايـت  كـه در  گذاشته اثر ) 1

آشكار . شودها مي منجر به افزايش قيمت كالاهاي توليدي بنگاه

 ـ مـي كه اين اثر براي كالاهاي مختلف، متفاوت  است ه باشـد، ب

عرضه كالاهايي كه سهم انرژي در توليد آنهـا  كه قيمت  طوري

بدين ترتيب نوع . شودمي بيشتري مواجه افزايشبيشتر است، با 

ت مستقيم و غيرمستقيم آن بـر  حامل انرژي از يك طرف و اثرا

ها از طرف ديگر موضـوعي اسـت كـه در     سطح عمومي قيمت

بازتوزيع از سوي ديگر . خصوص آثار تورمي قابل توجه است

انـرژي و افـزايش فشـار     هـاي  يارانـه  اصلاحدرآمد حاصل از 

نقدينگي ناشي از آن و بحث انتظارات تـورمي بـه نوبـه خـود     

  . دهددامنه تورم را نيز افزايش مي

  

  تحقيق روش
هاي مختلفي جهت تجزيه و تحليل آثار اقتصادي اصلاح روش

در اين مطالعه با توجه بـه برتريهـاي   . يارانه انرژي وجود دارد

بالاي مدلهاي تعادل عمومي نسبت به مـدلهاي جزئـي از مـدل    

تعادل عمومي به منظور بررسي و تحليل آثار اقتصادي اصـلاح  

هـاي  تعـادل عمـومي    مـدل . شـود مـي   يارانه انرژي اسـتفاده  

تعادل عمـومي بـه عنـوان     كوششي در جهت بكارگيري تئوري

يك ابزار عملياتي جهت تحليل تخصيص منابع در اقتصاد بازار 

هـا  مدلهاي تعادل عمومي به دليل اينكه در ارزيابي برنامه. است

ها و هاي مختلف اقتصادي، ارتباط و تعاملات فعاليتو سياست

اي مختلف اقتصادي موجود در بازارهاي مختلـف اعـم   هبخش

از بازار كالا و خـدمات، نيـروي كـار و بخـش خـارجي را در      

گيـرد، لـذا از   اشكال متناسب خطي و غيـر خطـي در نظـر مـي    

هـاي مختلـف   اي اثرات شـوك قابليت بالايي در تحليل مقايسه

ــداقتصــادي و اجتمــاعي در تعــادل    . هــاي مختلــف برخوردارن

هاي تعادل عمومي عليرغم ضعيف بودن متدولوژي آمـاري  مدل

هـاي كـلان   داراي عمق تئوريكي بسيار قوي در مقايسه با مدل

تحليـل تعـادل عمـومي    . سنجي و خودرگرسيون برداري است

توان براي تحليل اثر اصلاح جامعترين نوع تحليلي است كه مي

                                                   
1. Producer Price Index. 

 يارانه بر متغيرهـاي مهـم اقتصـادي بكـار بـرد ولـي بـه علـت        

پيچيدگي بالاي مدلهاي تعادل عمومي، جهت بكار بردن آنها از 

مدل . شوداستفاده مي CGEاي در قالب مدل شبيه سازي رايانه

CGE  نيز وابستگي دروني بين بازارها را در تجزيه و تحليل در

اين مدلها با استفاده از معادلات همزمان زمينـه را  . گيردنظر مي

خارجي و همچنين سياسـتهاي   هايجهت ارزيابي اثرات شوك

مبنـاي تئـوريكي مـدل هـاي     . كنـد مختلف اقتصادي فراهم مي

اين كـه   با توجه به. ية تعادلي والراس استرتعادل عمومي، نظ

هاي فرض رقابت كامل يكي از فروض اساسي در ساخت مدل

   لذا پايه هـاي تئـوريكي ايـن مـدل هـا را       تعادل عمومي است،

كه بـا توجـه    تعادل رقابتي مشاهده كردهاي توان در تئوريمي

مـدل  . هـاي مـذكور تعـديل شـوند    به ساختار اقتصاد بايد مدل

2(تعادل عمومي بر مبناي ماتريس حسابداري اجتمـاعي 
SAM (

هـاي  هـا، كالاهـا و نهـاد   هاي عوامل، فعاليـت كه شامل حساب

 SAM جـدول  .  شـود باشد، طراحـي و تنظـيم مـي   موجود مي

مورد نياز در اين مقاله بـر پايـه آخـرين مـاتريس حسـابداري      

 1380اجتماعي ايران در زمان نگارش مقاله يعني ماتريس سال 

هاي تعـادل عمـومي معمـولاً    با توجه به اينكه در مدل. باشدمي

باشـد، لـذا تحليـل    تحليل نتايج به صورت درصد تغييرات مـي 

) تعادل اوليه(از اصلاح نتايج و تاثير شوك يارانه بر ساختار قبل

همچنان كارايي خود را داشته كه در اين مقاله نيز بـه صـورت   

هاي حساب. درصد تغييرات متغيرهاي مدنظر تحليل شده است

هاي كشاورزي، نفت و گاز، صـنعت و  كالا و فعاليت در بخش

دو نـوع عامـل   . معدن، ساختمان و خدمات خلاصه شده اسـت 

تصريح و . در نظر گرفته شده است و سرمايه 3توليد نيروي كار

حــل مــدل تعــادل  عمــومي بــا اســتفاده از بســته نــرم        

4افزاري
GAMS  صورت گرفته است .  

  

  پذيرمدل رياضي تعادل عمومي محاسبه

اي از مدل تعـادل عمـومي در شـكل رياضـي شـامل مجموعـه      

                                                   
2. Social Accounting Matrix.  

براي . درآمد مختلط به عنوان بخشي از درآمد نيروي كار در نظر گرفته شده است. 3

اثر درآمد مختلط بر اشتغال زايي " ر رجوع كنيد بهمطالعه بيشتر درباره علت اين ام

 ."1388، بانويي علي اصغر ، فعاليت هاي اقتصادي

4. General Algebraic Modeling System. 



  73،  1391سال دوم، شماره هفتم، تابستان                                                              هاي رشد و توسعه اقتصادي پژوهشپژوهشي،  فصلنامه علمي  

  

معادلات همزمان است كه بسياري از آنها غيرخطي بـوده و در  

معادلات مـذكور  . هدف خاصي وجود ندارد اين معادلات تابع

ها با اين مدل. باشدهاي مختلف اقتصادي ميبيانگر رفتار بخش

هاي رفتـاري و سـاختاري   مناسب و دقيق، ويژگي نكاليبره شد

اقتصاد را به طـور دقيـق مـنعكس نمـوده و اثـرات سياسـت و       

زا همچون اصلاح يارانـه انـرژي را بـه خـوبي     هاي برونشوك

هاي مذكور در اقتصـاد  ها و سياستاثرات شوك. دهدنشان مي

هـاي سـاختاري    ويژگي كشورهاي مختلف به علت تفاوت در

هـاي جانشـيني و يـا تفـاوت در     آنها از قبيل تفاوت در كشش

هاي انرژي بـه صـورت دسـتوري و    سيستم تعيين قيمت حامل

      لـذا در طراحـي  . توانـد متفـاوت باشـد   ، مي)بازار(غيردستوري

هـا بـه صـورت تحليـل     هاي تعادل عمومي تمامي ويژگـي لمد

حساسيت نتايج نسبت به موارد مذكور بايد مـورد توجـه قـرار    

داراي توليداتي   در مدل تعادل عمومي هر رشته فعاليت. 1گيرد

     توجـه بـه نـوع تكنولـوژي كـه اختيـار       اباشد كه سودشان بمي

وجـود جانشـيني   با توجه به امكـان  . گردداند ماكزيمم ميكرده

ناقص بين عوامل توليد بر اساس بحث توليد در اقتصاد، تابع با 

2(كشش جانشيني ثابت
CES (شود كـه نهـاده   در نظر گرفته مي

يا تجميع شده را با ارزش افـزوده  ) QINTA(   اي كلواسطه

كند تا سطح فعاليت مشخص شود و تركيب مي) QVAT(كل

  :شودكالا توليد 
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a وCES توليد

aρباشـند مي) پارامتر جانشيني( تابع توليد توان .

توليد كننده با توجه به تكنولوژي بالا به دنبال حـداكثر سـازي   

  :سود خود است
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فصلنامه در اين بخش فقط  با توجه به محدود بودن حجم مقاله در دستورالعمل. 1

خوانندگان محترم  به بيان رياضي بلوك توليد پرداخته شده و در صورت درخواست

  .گيردساير معادلات نيز در اختيار قرار مي

2. Constant Elasticity of Substitution (CES) Function. 
3. Efficiency Parameter.  

4. Share Parameter. 

 F.O.C(5(نرخ ماليات بوده و طبق شرط مرتبـه اول t كه در آن

و با انجام چند عمل ساده رياضي، فرم نهايي استاندارد نسـبت  

  :باشدمي  اي به صورت زيرهاي واسطهارزش افزوده به نهاده

)3(  

( )
1)1(111

).()1().(
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aaa PVATPINTAQINTAQVAT
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1عبارت 
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−+ a

aρ را با
a

σ     نشـان داده و كشـش جانشـيني

اي و هـاي واسـطه  بهينه نهـاده تركيب ) 3(طبق معادله. 6نامندمي

هاي ارزش افزوده كـل  ارزش افزوده كل تابعي از نسبت قيمت

در واقـع هرچقـدر كشـش    . باشداي كل ميهاي واسطهو نهاده

(جانشيني
a

σ (    بيشتر باشد، تغييـر در نسـبت ارزش افـزوده و

مـت  اي به ميزان زيادي به تغييـرات نسـبت قي  هاي واسطهنهاده

       اي كـل نهـاده واسـطه  ) 1(در معادلـه . آنها حساس خواهد بـود 

)QINTA ( اي هـاي واسـطه  به صورت ضريب ثابتي از نهـاده

  هـاي شود كـه نهـاده  فرض ميQINTAباشد، چرا كه براي مي

    مـورد اسـتفاده قـرار   ) تابع لئونتيـف ( اي به نسبت ثابتواسطه

  :گيرنديم
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5. First Order Condition. 

6 .
a

σ كارهاي انجـام شـده توسـط    پارامتري است كه معمولاً مدلسازان آن را از

هاي اقتصاد سنجي البته گاهي نيز مدلساز با استفاده از روش. كنندديگران استفاده مي

در اين مقاله پارامترهاي رفتـاري از  . زنندو سري زماني اين پارامترها را تخمين مي

، Fouladi and Motvaseli (2006) ،Jensen and Tarr (2003)مطالعات 

Sadeghi and Hasanzadeh (2010)   وYusuf and  Resosudarmo 

  .استفاده شده است (2007)
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با توجه به شرايط مرتبـه اول در شـرايط رقابـت كامـل، يعنـي      

توانيم هر عامل با ميزان قيمت آن ميبرابري ارزش توليد نهايي 

  :هاي انرژي را به صورت زير بنويسيمشرط انتخاب بهينه حامل

)7(  









∂

∂
=

i

i
a

a
a QVE

QVET
PVETPVE .

 
PVET قيمت كل انرژي وPVEهـاي انـرژي   قيمت حامل

  :خواهيم داشت) 6(با توجه به معادله. باشدمي
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، شرط مرتبه اول ) 7(بنابراين با جايگذاري رابطه بالا در معادله

  :آيدبه صورت زير در مي
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هاي انرژي را بـه  توان تقاضاي حاملبا توجه به عبارت بالا مي

  :صورت زير نوشت
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هـاي انـرژي از   بنابراين تغيير در قيمت هـر يـك از حامـل   

هـا و رفتـار سـاير    مكانيزم بازار بر تقاضاي حامـل طريق كانال 

  ها و متغيرهاي اقتصادي در يك الگوي تعادل عمومي اثربخش

نكته قابل توجه اينكه هر . قبلي ارائه شد گذارد كه در بخشمي

-شود اما ميهاي تعادل عمومي تورم محاسبه نميچند در مدل

لـذا  . دهـا را تعريـف نمـو   توان شاخص قيمتي خاص اين مدل

فروشي كه خود از تورم بر اساس شاخص قيمت كالاهاي خرده

-شـود، انـدازه  ميانگين وزني قيمت كالاهاي مركب حاصل مي

همچنين تغييرات توليد كل مربوط بـه سـطح   . گيري شده است

باشـد چـرا   مقداري يا همان سطح حقيقي كالاها و خدمات مي

عي نبـوده و  كه با مقادير اسمي ممكن است ارزش توليدات واق

  .ها تغيير كرده باشدبر اثر نوسانات قيمت

  

  

  

  :هاي مدلسناريوهاي مورد بررسي و يافته

تر ميزان تأثيرگـذاري تغييـر در   در اين بخش براي بررسي دقيق

هاي انرژي به همراه بازتوزيع درآمـد ناشـي از آن   قيمت حامل

 بر  تورم و سطح توليد، سناريوهايي جداگانه مـورد بررسـي و  

در سـناريوهاي مـورد بررسـي ميـزان     . گيـرد كنكاش قـرار مـي  

هاي انرژي بـر اسـاس قـانون    افزايش در شاخص قيمت حامل

بر اساس سـناريوهاي  . تعيين شده است) 1389(مصوب مجلس

يابد كه به ترتيبي افزايش مي 1هاي انرژيمختلف، قيمت حامل

در سناريوي اول، دولت در سال اول اجراي طـرح صـد هـزار    

يليارد ريال، در سناريو دوم دويست هـزار ميليـارد ريـال و در    م

. 2كنـد سناريو سوم چهارصد هزار ميليارد ريال درآمد كسب مي

بر اساس سناريوهاي ذكر شده و همچنـين بـر اسـاس مطالعـه     

هاي انـرژي در جـدول   هاي مجلس، قيمت حاملمركز پژوهش

  . آورده شده است )1(

بازتوزيع درآمد حاصل از حذف محور دوم قانون نيز شامل 

هاي انرژي در اقتصاد كشور است كـه در ايـن   هاي حامليارانه

درصد، سهم توليدكنندگان  50بازتوزيع درآمد، سهم مردم برابر 

درصـد در نظـر گرفتـه     20درصد و سهم دولت برابر  30برابر 

لذا اين امر نيز در سـناريوهاي مـذكور تحـت كـل     . شده است

سازي قـرار  مورد تحليل و شبيه ،يع به اقتصاددرصدهاي بازتوز

  گيرد و اثرات آن بر تورم و توليد كـل مـورد بررسـي قـرار     مي

  . گيردمي

  

  

  

  

  

  

  

  

                                                   
ونقل، توزيع، ماليات و عوارض قانوني  هاي مرتبط شامل حمل با احتساب هزينه.  1

  .و غيره

سناريو سوم بر اساس قانون بودجه مجوز كسب درآمد دويست هزار ميليارد ريال . 2

باشد، تنظيم شده دهزار ميليارد ريال ميدر نيم سال كه براي مدت يك سال چهارص

  .است
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 )ريال(هاي انرژي بر اساس سناريوهاي مصوب مجلس قيمت حامل): 1(جدول 

 برق گاز طبيعي گاز مايع نفت سفيد نفت كوره گازوئيل بنزين شرح

 167 138 467 165 95 165 1000 قيمت پايه

 350 500 500 850 500 850 3000 )1(سناريو: قيمت حاملها

 400 700 800 1500 1000 1500 4000 )2(سناريو: قيمت حاملها

 750 800 1200 4000 2500 4000 4500 )3(سناريو:  قيمت حاملها

 350 500 500 935 525 935 3900 با ماليات و عوارض قانوني)  1(سناريو

 400 700 800 1650 1050 1650 5200 با ماليات و عوارض قانوني)  2(سناريو

 750 800 1200 4400 2625 4400 5850 با ماليات و عوارض قانوني)  3(سناريو

 - 2375 3580 5134 4204 4819 5143 2010ژانويه 19 :خليج فارسقيمت حاملها در 

Source: Majlis Research Center, (2009), pp: 3-6.  
  

 )درصد)  (1(كلان افزايش قيمت انرژي سناريوي آثار):2(جدول 

 %70 %60 %50 %40 %0 درصد بازتوزيع

 - 0.41 - 0.67 - 0.98 - 1.37 - 2.92 توليد كل

 - 1.12 - 1.72 - 2.44 - 3.28 - 4.98 اشتغال

 31.23 28.12 25.86 22.56 15.25 تورم

  هاي پژوهشيافته:منبع

  

زين، گازوئيل، نفت كوره، نفـت  نقيمت ب) 1(طبق سناريوي

هاي مرتبط  سفيد، گاز مايع، گاز طبيعي و برق با احتساب هزينه

برابـر   2.09و  3.6، 1.07، 5.6 ،5.52، 5.6، 3.9به ترتيب معادل 

آثار كلان سناريوي اول تحت درصدهاي معين . يابدافزايش مي

افـزايش قيمـت   . ئه شده استاار) 2(بازتوزيع درآمد در جدول

هاي انرژي طبـق سـناريوي اول بـدون بـازتوزيع درآمـد      حامل

موجب كاهش توليد كل و اشـتغال و افـزايش نـرخ تـورم بـه      

توانـد  اين امر مـي . شوددرصد مي 15.2 و -4.9،  -2.9ترتيب 

هـاي اقتصـادي بـه ويـژه در      ناشي از افزايش هزينه توليد بنگاه

بر و كاهش سطح توليد و عرضـه و بـه دنبـال آن    صنايع انرژي

ها باشد كـه مطـابق آن نيـز سـطح     افزايش سطح عمومي قيمت

علاوه بـر ايـن كـاهش بخـش عرضـه      . يابدمي اشتغال كاهش 

است با مسأله كاهش تقاضاي محصول خـود بـه   اقتصاد ممكن 

بيشترين افزايش . باشدعلت كاهش قدرت خريد نيز در ارتباط 

هاي اقتصادي و كاهش سطح توليـد ناشـي از    هزينه توليد بنگاه

كه در صـنعت   طوريه اصلاح يارانه در صنايع انرژي بر بوده ب

سيمان، فلزات اساسي، بخش خدمات حمل و نقل، پتروشـيمي  

نعت لاستيك و پلاستيك منجر به كاهش سطح توليـد  بـه   و ص

درصـد   -3.4و  -7.5، -12.87،  -19.6، -29.1ترتيب به اندازه

هاي حمايتي دولت و بـازتوزيع  از طرفي ديگر بسته. شده است

درآمد ناشي از اصلاح قيمت انرژي تحت سناريوهاي مختلـف  

د قابل بازتوزيع به سمت توليدكنندگان و مصرف كنندگان تا ح

به عبارت ديگـر  . شودتوجهي منجر به كاهش اثرات مذكور مي

بازتوزيع درآمد يارانه انرژي از طرف دولت بخشي از افـزايش  

هاي توليد را جبران نموده و درصد كاهش در توليد كل و هزينه

درضمن فشار تقاضا ناشـي از افـزايش   . كنداشتغال را كمتر مي

. سطح توليد بنگاهها نيز گرددتواند موجب افزايش نقدينگي مي

درصد درآمـد مـذكور    70و  60، 50، 40كه بازتوزيع طوريه ب

 -0.98،  -1.3موجب تغيير سطح توليد كل به ترتيب به صورت

 -3.2درصد و كاهش سطح اشتغال به ترتيب  -0.41و  -0.67، 

ــي  -1.1و  -1.7، -2.4،  ــد م ــوددرص ــل. ش ــزايش  ،در مقاب اف

وزيع موجب افـزايش فشـار نقـدينگي و    نقدينگي ناشي از بازت

، 25.8، 22.5تقاضا و بنابراين افزايش بيشتر نرخ تورم به ترتيب 

درصد شده است كه اين تغييرات تورم ناشـي از   31.2و  28.1

  .اثر كل تغييرات بخش عرضه و تقاضا است
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نيز قيمت بنزين، گازوئيـل، نفـت كـوره،    ) 2(طبق سناريوي

هـاي   طبيعي و برق با احتساب هزينه نفت سفيد، گاز مايع، گاز

برابـر   2.3و  5، 1.7، 10، 11، 10، 5.2مرتبط به ترتيب معـادل  

در اين سناريو افزايش بيشتر انرژي در مقايسه . يابدافزايش مي

با سناريوي اول به مراتب اثرات بيشتري را بـر متغيرهـاي مـد    

د افزايش قيمت انرژي بدون بازتوزيع درآم ـ. نظر گذاشته است

موجب كاهش توليد كل و اشـتغال و افـزايش نـرخ تـورم بـه      

در سـناريوي  . شـود درصـد مـي   26.6و  -7.24،  -4.78ترتيب 

هاي مذكور بـه ترتيـب در   دوم نيز كاهش سطح توليد در بخش

صنعت سيمان، فلزات اساسي، بخـش خـدمات حمـل و نقـل،     

، -45.4پتروشــيمي و صــنعت لاســتيك و پلاســتيك بــه انــدازه

ــي  -5.6و  -11.6، -19.04 ، -30.8 ــد م ــددرص ــد . باش همانن

سناريوي اول بازتوزيع درآمد تا حـد قابـل تـوجهي منجـر بـه      

هـاي  كاهش اثرات مذكور گرديد و بخشـي از افـزايش هزينـه   

توليد را جبران نموده و درصد كاهش در توليد كل و اشتغال را 

 70تـا   0به طوري كه با بـازتوزيع درآمـد از   . كمتر كرده است

 79.7(درصـد  80درصد، ميزان كاهش توليد كل نيز در حـدود  

كمتر شده است و در مقابل همين امر موجب افـزايش  ) درصد

درصـد در نتيجـه افـزايش فشـار      54.8بـه   26.6نرخ تـورم از  

در سناريوي سوم قيمـت بنـزين،   . نقدينگي و تقاضا شده است

برق به  گازوئيل، نفت كوره، نفت سفيد، گاز مايع، گاز طبيعي و

برابـر افـزايش    4.5، 5.7، 2.5، 26، 27، 26، 5.8ترتيب معـادل  

  .آورده شده است 4نتايج سناريوي سوم در جدول. يابدمي

هاي انـرژي  همچون دو سناريوي قبلي افزايش قيمت حامل

، %)-9.1(بــدون بــازتوزيع درآمــد موجــب كــاهش توليــد كــل

در . سـت شـده ا %) 48.1(و افزايش نرخ تـورم %) -11.3(اشتغال

سناريوي سوم كاهش سطح توليـد در صـنعت سـيمان، فلـزات     

اساسي، بخش خـدمات حمـل و نقـل، پتروشـيمي و صـنعت      

و  -21.3، -35.4، -47.5، -78.6لاستيك و پلاستيك به ترتيب 

در اين سـناريو نيـز بـازتوزيع درآمـد     . باشددرصد مي  -11.8

ش منجر به كاهش كمتر توليد كـل و اشـتغال و موجـب افـزاي    

بيشتر نرخ تـورم در نتيجـه افـزايش فشـار نقـدينگي و تقاضـا       

  .گرديده است

دهد افزايش قيمت همان طوري كه نتايج سناريوها نشان مي

بـدون بـازتوزيع   ) از سناريوي اول تـا سـوم  ( هاي انرژيحامل

درآمد موجب كـاهش معنـي دار توليـد كـل،  نـرخ اشـتغال و       

بـر  در صنايع انـرژي  افزايش نرخ تورم و در سطح خرد به ويژه

هاي حمايتي دولت و بازتوزيع در مقابل اين امر  بسته. شودمي

درآمد ناشي از اصلاح قيمت انرژي تحت سناريوهاي مختلـف  

به سمت توليدكنندگان و مصرف كنندگان تا حد قابل تـوجهي  

هاي توليـد را جبـران نمـوده و درصـد     بخشي از افزايش هزينه

به عبارت ديگـر  . كندال را كمتر ميكاهش در توليد كل و اشتغ

توان به عنوان بهينه و مطلوب در نظر گرفت كه سناريويي را مي

هاي مكمل و جبراني متعددي به ويژه بـازتوزيع بيشـتر   سياست

     و پرداخـت نقـدي يارانـه بـه ويـژه بـه      ) درصـد بيشـتر  (درآمد

بـه  . رو داشته باشدبر را پيشهاي توليدي و صنايع انرژيبخش

عبارت ديگر همراه با آثار مطلوب اصلاح يارانه انرژي به ويژه 

در امركـاهش مصــرف انـرژي و افــزايش درآمـد دولــت بايــد    

مديريت درآمد ناشي از اصلاح يارانه در رأس سناريوها مدنظر 

  .قرار گيرد

  

  

 )درصد) (2(كلان افزايش قيمت انرژي سناريوي آثار): 3( جدول

 %70 %60 %50 %40 %0 درصد بازتوزيع

 - 0.97 - 1.39 - 1.97 - 2.71 - 4.78 توليد كل

 - 2.23 - 3.05 - 4.19 - 5.57 - 7.24 اشتغال

 54.8 49.17 45.71 39.73 26.68 تورم

  هاي پژوهشيافته:منبع
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  )درصد)  (3(سناريويثار كلان افزايش قيمت انرژي آ): 4(جدول 

 %70 %60 %50 %40 %0 درصد بازتوزيع

 - 2.04 - 2.91 - 3.97 - 5.32 - 9.14 توليد كل

 - 3.67 - 4.83 - 6.73 - 8.75 - 11.31 اشتغال

 87.14 77.14 71.04 64.09 48.12 تورم

  هاي پژوهشيافته:منبع

  

  :گيريو نتيجه خلاصه
هاي اقتصـادي و فراگيـر   به علت ارتباط متقابل بخش اين مقاله

 چنـد  الگـوي  به مدلسـازي يـك  بودن اثر اصلاح يارانه انرژي 

پذير بر مبناي ماتريس حسابداري بخشي تعادل عمومي محاسبه

اجتماعي جهت بررسي اثر اصلاح يارانه انرژي بر تورم و توليد 

ناخالص داخلي در قالـب سـناريوهاي مصـوب مجلـس سـال      

دهـد كـه طبـق سـناريوي     نتايج نشان مي. پرداخته است 1389

هـاي  كسب درآمد صد هزار ميليارد ريالي افزايش قيمت حامل

، %)-2.9(انرژي بدون بازتوزيع درآمد موجب كاهش توليد كـل 

در . شــودمــي%) 15.2(و افــزايش نــرخ تــورم%) -4.9(اشــتغال

ش سناريوي دوم كسب درآمد دويست هزار ميليارد ريـال كـاه  

،  -4.78توليد كل و اشتغال و افزايش نـرخ تـورم بـه ترتيـب     

كسـب  درصد بوده و در سـناريوي سـوم يعنـي     26.6و  -7.24

هاي چهارصد هزار ميليارد ريال نيز افزايش قيمت حاملدرآمد 

انرژي بدون بازتوزيع درآمد اثـرات بيشـتري را نسـبت بـه دو     

، %)-9.1(لسناريوي قبل داشته و موجب كاهش بيشتر توليد ك ـ

  .گشته است%) 48.1(و افزايش نرخ تورم%) -11.3(اشتغال

هاي حمايتي دولت و بـازتوزيع درآمـد   از طرفي ديگر بسته

ناشــي از اصــلاح قيمــت انــرژي تحــت ســناريوهاي مختلــف 

بازتوزيع به سمت توليدكنندگان و مصرف كنندگان تا حد قابل 

نمـوده و   هاي توليد را جبـران توجهي بخشي از افزايش هزينه

در . درصد كاهش در توليد كل و اشتغال را كمتـر كـرده اسـت   

افزايش نقدينگي ناشي از بازتوزيع موجب افزايش فشار  ،مقابل

نقدينگي و تقاضا و بنابراين افزايش بيشتر نرخ تورم در هر سه 

در واقـع سـناريوي بهينـه و    . سناريوي مذكور  گرديـده اسـت  

و جبراني متعـددي بـه    هاي مكملست كه سياستا مطلوب آن

و پرداخـت نقـدي   ) درصد بيشـتر ( ويژه بازتوزيع بيشتر درآمد

رو بر را پيشهاي توليدي و صنايع انرژييارانه به ويژه به بخش

به عبارت ديگر همراه با آثار مطلوب اصلاح يارانه . داشته باشد

انرژي به ويژه در امركاهش مصرف انـرژي و افـزايش درآمـد    

ريت درآمـد ناشـي از اصـلاح يارانـه در رأس     دولت بايد مـدي 

  .سناريوها مدنظر قرار گيرد

بنابراين به منظور كاهش پيامـدهاي منفـي اصـلاح يارانـه      

هاي مكمل و جبراني متعددي به ويژه بازتوزيع انرژي، سياست

هـاي توليـدي   درآمد و پرداخت نقدي يارانه به ويژه به بخـش 

ود كـه پرداخـت يارانـه    شهمچنين توصيه مي. شودپيشنهاد مي

هاي توليدي نقدي به بخش توليد بر اساس ميزان اشتغال بخش

و سهم در توليد كل باشـد تـا كـاهش اشـتغال و توليـد كـل و       

افزايش تورم ناشي از اصلاح يارانه انرژي تا حـدودي جبـران   

   .گردد
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  :هاپيوست 

  
 ي در هر بخشا از كالاهاي واسطه هاي ثابت استفادهنسبت: 1جدول

  فعاليت

 كالا
 خدمات ساختمان صنعت و معدن نفت و گاز كشاورزي

 0.003 0.006 0.176 0.002 0.139 كشاورزي

  0.000  0.000  0.219  0.067  0.007 نفت و گاز

  0.086  0.463  0.421  0.014  0.118 صنعت و معدن

 0.019 0.023 0.009 0.003 0.005 ساختمان

 0.132 0.043 0.045 0.015 0.071 خدمات

  هاي پژوهشيافته:منبع

  

 ضرايب توابع توليد و تجارت: 2جدول

 ضرايب

كشش 

جانشيني 

واردات 

در تابع 

 آرمينگتون

كشش 

جانشيني 

صادرات 

در تابع 

CET 

پارامتر 

سهمي در 

تابع 

 آرمينگتون

پارامتر 

سهمي در 

تابع 

CET  
 )صادرات(

پارامتر 

انتقال در 

تابع 

 آرمينگتون

پارامتر 

انتقال در 

 CETتابع 

 )صادرات(

كشش جانشيني 

 عوامل توليد

پارامتر 

انتقال 

در 

تابع 

 توليد

 سرمايه كار

 0.887 0.881 0.119 3.187 1.354 0.792 0.005 1.94 0.5 كشاورزي

  0.965  0.963  0.037  8.564  -  0.007  0.001  0.5  - نفت و گاز

صنعت و 

 معدن
0.5  2  0.038  0.715  1.765  2.486  0.225  0.775  1.43  

 0.472 0.614 0.386 - - - - - - ساختمان

 0.551 0.757 0.243 13.12 1.002 0.976 0.000 2 0.5 خدمات

  هاي پژوهشيافته:منبع

 

 
 



  

 


